
КУЛЬТУРА 

ЗВЕРХУ 


Петро, здається, був першим. Це він наказав своїм боярам: 
*Кофей пить и танци устраивать». їм хотілося чогось іншого, 
а він їх за вуха — і в цивілізацію. Одягнув у куці лапсердаки, 

' пообрізував бороди і наказав бути культурними... 

(Закінчення на 9-й стор.) 



а 


КИЄВІ 5 червня відбулося черго¬ 
ве засідання Українського коміте¬ 
ту Міжнародної асоціації по ви¬ 
вченню і поширенню слов'янських 
культур (МАІРСК). Голова коміте¬ 
ту член - кореспондент АН УРСР 
Г. Вервес інформував учасників 
про поточну роботу та плани комі¬ 
тету на найближче майбутнє. 
Йшлося, зокрема, про підготовку 
до Міжнародного симпозіуму 
«Леся Українка і світова культу¬ 
ра», який відбудеться під егідою 
ЮНЕСКО у вересні цього року в 
Луцьку, та до Міжнародної кон¬ 
ференції «Слов'янські культури 
другої половини XIX століття», 
проведення якої планується на на¬ 
ступний рік у зв'язку з завершен¬ 
ням вченими України IV тому 
«Нарисів культури слов'ян». Це 
багатотомне видання готується в 
рамках відповідних програм 

ЮНЕСКО. 

В ході засідання виступили чле¬ 
ни комітету, Комісії УРСР в спра¬ 
вах ЮНЕСКО, провідні вчені, ке¬ 
рівники зацікавлених наукових ус¬ 
танов і вищих учбових закладів 
республіки. 


а 


ЕРЖАВНИЙ секретар США Бей- 
кер заявив, що Захід не повинен 
подавати великої допомоги для 
того, щоб врятувати радянську 
економіку. Виступаючи на засідан¬ 
ні міністрів закордонних справ 
країн — членів НАТО у Копенга¬ 
гені, Бейкер сказав, що Сполуче¬ 
ні Штати та інші західні держави 
мають підтримувати тільки ті зу¬ 
силля СРСР, які скеровані на ско¬ 
рочення військових витрат та за¬ 
провадження справжньої ринко¬ 
вої економіки. 


0 


АДЯНСЬКИЙ Президент Горба¬ 
чов остеріг Швецію від втручання 
у внутрішні справи СРСР під при¬ 
водом занепокоєння долею при¬ 
балтійських республік. Горбачов 
зробив таку заяву після зустрічі у 
четвер у Стокгольмі з прем’єр- 
міністром Швеції Карлссоном. Ви¬ 
ступаючи на окремій прес-конфе¬ 
ренції, Карлссон повідомив, що у 
розмові з Президентом СРСР він 
підкреслив право прибалтійських 
народів на самовизначення і звя 
вив, що це питання можна роз¬ 
в’язати тільки шляхом політичного 
діалогу. 


РЕЗИДЕНТИ шести республік Юго¬ 
славії досягли домовленості щодо 
проведення дальших переговорів 
про майбутнє країни. Після нарад 
у Сараєво президент Боснії та 
Герцеговини Іцедбегович зачитав. 
підписану його колегами заяву, в 
якій відзначається як конструктив¬ 
ний план, запропонований його 
республікою та Македонією. Згід¬ 
но з повідомленнями, план є ком¬ 
промісом між вимогами Сербії, 
яка і далі наполягає на збережен¬ 
ні федеративного устрою країни, 
та закликами Хорватії і Словенії 
до перетворення Югославії у со¬ 
юз суверенних держав. 
























































ПОЛІТИКА І МИ 


Парламентська хронік» 


ПРО МІНІСТРІВ ТА «РІЗНЕ» 


СРСР. Чинності, як зазначе¬ 
но в проекті, вона набуває з 
моменту її прийняття. І він 
(цей момент) не забарився — 
переважаючою більшістю го¬ 
лосів важливий документ на¬ 
був чинності. 

Проте далеко не всі депу¬ 
тати залишилися задоволени¬ 
ми даним кроком. бо 
його вони вважають 
напіввирішенням проб¬ 

леми. Зокрема альтерна¬ 
тивний проект запропонували 
народні депутати В. Пилип- 
чук, А. Чепурний, Д. Пав- 
личко, Л. Танюк, В. Віцяк. 
В. Яворівський, Б. Марков, 

І. Заєць, М. Швайка, Л. Бі¬ 
лий та О. Барабаш. Доку¬ 
мент, підготовлений цією гру¬ 
пою народних обранців, де¬ 
що відмінний в назві й доко¬ 
рінно — за змістом. Про це 
переконливо СВІДЧИТЬ його 
назва: «Про перехід у влас¬ 
ність та юрисдикцію Україн¬ 
ської РСР державних підпри¬ 
ємств і організацій союзного ( 
підпорядкування, розташова¬ 
них на території республі¬ 
ки». На жаль, його не обго¬ 
ворювали: всіх, очевидно, за¬ 
гіпнотизував час на табло — 
наближалося завершення 
пленарного засідання. 

В останні півгодини депу¬ 
тати обмінялися думками з 
приводу «різного». 

Василь ТУГЛУК, _ 

спеціальний кореспондент 

«Голосу України». 


Списа. Більшістю голосів 
пропозиція була підтримана. 

Далі розглядали питання, 
пов’язані з пропозиціями про 
внесення змін в Конституцію 
У РСР щодо Кримської 
АРСР. Оскільки зміни й до¬ 
повнення обговорювалися в 
першому читанні, частину з 
них кваліфікованою більшіс¬ 
тю голосів було схвалено, а 
декілька — вирішено напра¬ 
вити в комісії на доопрацю¬ 
вання. 

Ще один важливий крок 
(хоч окремі депутати оціню¬ 
ють його по-різному) зробле¬ 
но наприкінці пленарного за¬ 
сідання. На розгляд сесії бу¬ 
ло винесено проект постано¬ 
ви Верховної Ради Україн¬ 
ської РСР «Про перехід у 
юрисдикцію Української РСР 
державних підприємств і ор¬ 
ганізацій союзного підпоряд¬ 
кування, розташованих на 
території республіки». В 
ньому зокрема зазначено, 
що не мають юридичної сили 
і не підлягають виконанню 
законодавчі акти 1 рішення 
союзних органів щодо об'єк¬ 
тів загальносоюзної власнос¬ 
ті, розташованих на терито¬ 
рії республіки, які прийняті 
без узгодження з найвищими 
органами державної влади і 
управління Української РСР. 
Постанову вирішено довести 
до відома Верховної Ради 
Союзу РСР, його Президен¬ 
та і Кабінету міністрів 


Злсиовммк — 
8ерхо*м« Рада 
Української РСР 


АДРЕСА РЕДАКЦІЇ: 


ТЕЛЕФОНИ 
РЕДАКЦІЇ ГАЗЕТИ: 


відповідальний 
секретар — 
446-72-63 

Завідуючий 
корсіткою — 
446-60-22 * 


ВІДДІЛИ: 
парламентський — 
441-84-52. 
441-85-64, 

ЛИСТІ* - 421-82-05, 
441-26-61, 

економіки — 441-88-07. 
аграрний — 441-86-18. 


міжнародний 

446-91-20. 


Л. М. Кравчук. Україна 
того часу підписувала між¬ 
народні документи з іншими 
державами, це великий пере¬ 
лік. Скажімо, з Туреччиною 
була підписана угода про 
дружбу 1 співробітництво. А 
після цього перестала брати 
участь, як держава, в будь- 
яких міжнародних угодах. 
Брали в склад делегації, до¬ 
ручали щось робити, але до¬ 
кументів ніяких не ПІДПИС 
вала. •*. 

В Угорщині питання про 
вибір не стоїть на порядку 
денному. Думаю, то позиція 
реальна 1 правильна, 1 не 
потрібно її драматизувати. 

Раніше у нас було все ду¬ 
же просто, КПРС — єдина 
партія. Народ і партія єди¬ 
ні. Ідеологія партії є ідеоло¬ 
гією народу. Народ моноліт¬ 
но підтримує 1 голосує, нема 
проблем. А коли плюралізм, 
коли безліч партій, коли ще 


І коли вони будуть утворе- 


юромм здоров 
441-88-06, 


які дають за- 
інформації. 


Л. М. Кравчук. Не буду 
вступних промов проголошу¬ 
вати Єдине хочу сказати, 
що сьогодні я повернувся та¬ 
кож з Москви, де працював 
комітет по опрацюванню 
тексту договору Союзу суве¬ 
ренних держав. Я на сесії 
коротеньку вже зробив ін¬ 
формацію, відповів на деякі 
запитання. 

«Правда Украикьі». Лео¬ 
нід Макаровим, по дорозі Із 
Будапешта до Києва в Інтер¬ 
в’ю УТ ви висловили впев 
неність в тому, що центр з 
розумінням 1 схваленням 
сприйме візит української де¬ 
легації до Угорщини. Щойно 
ви повернулися з Москви, 
де брали участь в роботі під¬ 
готовчого комітету, ви, на¬ 
певно. зустрічалися з керів¬ 
никами союзних органів, з 
керівниками інших республік. 
Чи виправдався ваш опти¬ 
мізм? 

Л. М. Кравчук. Що таке 
центр? Давайте ми спочатку 
це для себе з'ясуємо. Газе¬ 
ти центральні — це центр І 
Центр. Телебачення — це 
центр. Президент — центр. 


ні. ці нові республіки Союзу, 
то цей новий Союз прийме 
відповідні закони, створить 
нову Верховну Раду. Не мо¬ 
же такого бути, щоб в 
структурі, яка відмирає за 
законами утворення нового 
Союзу, давали зараз дирек¬ 
тиви 1 ще хотіли б брати 
участь у створенні 1 підписан¬ 
ні нового Союзу. 

Ми проти цього категорич 
но заперечуємо. 

А тепер щодо міцного 

Союзу. Тут треба не кида- 


це вже Інша ситуація. То не 
дуже добре, коли, скажімо, 
телебачення або газети праг¬ 
нуть нічого не сказати про 
те. які хтось здійснює візи¬ 
ти. Тим більше, що якщо 
взяти телебачення, то до ме¬ 
не в Угорщині Підійшли пред¬ 
ставники Центрального те¬ 
лебачення. взяли інтер¬ 
в'ю. я розповів про ві¬ 
зит. дав загальні оцінки. Але. 
це не потрапило на екран. 
Думаю. то велика по¬ 
милка органів інформації. 
Справа не в Голові Верховної 
Ради. Але це є велика політи¬ 
ка і через неї люди повинні 
знати, що робить Україна, 
яка у неї позиція. Втруча¬ 
тись у внутрішні справи га¬ 
зет телебачення не зби¬ 
раюсь. Тільки хочу сказати, 
що така позиція не на ко¬ 
ристь зміцнення взаємовід¬ 
носин Союзу. 

Тепер про роботу підго¬ 
товчого комітету. Верховна 
Рада СРСР напередодні на¬ 
шого першого зібрання обго¬ 
ворила це питання в себе з 
власної ініціативи. їй ніхто 
не доручав. Те, що вона обго¬ 
ворила. не є метою. вона 
могла б обговорити 1 дати 
свої зауваження нам. підго¬ 
товчому комітету. Але вони 
І пішли далі. Дали нам дирек- 


соціальимх питань 

441-88-05. 

екології - 441-88-59. 

культури — 441-86-44. 
спорту — 441-88-08. 

інформаційний — 
446-61-13. 
441-86-20. 


Історії України 
441-88-62, 


військових питань 
441-88-52. 

реклами - 441-89 

бухгалтері* — 
441-84-00. 


Рукописи 
не рецензуються 
не повертаються. 


60955 


лінією на роззброєння І всі.* 
іншим. Якщо не буде нас¬ 
тупності в цьому, то ВСІ 
країни світу занепокояться. 

Тому вважаю, що треба 
щоб були сильні держави, 
які утворюють Союз. 

Запитання. Ви сказали, що 
перед візитом ознайомилися з 
документами 1918, 1920 ро¬ 
ків, які свідчать, що Україна 
є державою. Які документи 
ви мали на увазі? І друге 
У нас в парламенті є такий 
камінь спотикання, навколо 
якого багато суперечок. Яко¬ 
го вибору дотримуватися, 
соціалістичного. капіталіс¬ 
тичного чи якогось іншого. 
Ч» р че питання таким гост 


Передплатна ціиа 
19 крб. 80 ко 


Щоб підготовчий комітет 
поставити в певні рамки 1 
сказати: «Ось так». Це — 
унітарне мислення. Завжди 
комусь давали директиви. 

Тому ми прямо заявили, 
якшо ми будемо виконувати 
директиви Верховної Ради 
СРСР то нам тут працювати 
нічого. Тому що створюється 
новий Союз, нові республі 
ки. Республіки утворюють 
і Союз, а не Верховна Рала 
І СРСР 


Газета виходить 
5 разів иа тиждень 
У вівторок иа В сторінка) 
у середу, четвер 
п ятницю «в суботу 
на 16 сторінках 
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ПРЕС-КОНФЕРЕНЦІЯ 

ГОЛОВИ ВЕРХОВНОЇ РАДИ УКРАЇНСЬКОЇ РСР Л. М. КРАВЧУКА 4 ЧЕРВНЯ 1991 РОКУ 


(Закінчення. 

Початок на 2-й стор.). 

війни. Але, якщо таких не¬ 
має, то умови для всіх мають 
бути рівні. І державні доку¬ 
менти мають бути вільні від 
надзвичайної ідеологізації. 

Аркадьєв, радіо «Свобода*: 
Новая идея Явлинского, по 
мнению некоторьіх политоло- 
гов, зто, фактически, укреп- 
ление имперского государ- 
ства. И вот. если ее удастся 
осуществить, если Михаил 
Сергеевич получит желанньїе 
—> миллиардьі, а вьі к зтому 
времени уже подпишете Со¬ 
юзний договор, то уверени 
ли ви, что при очередной по- 
■ездке за рубеж вас будут 
астречать с теми же почестя¬ 
ми, как сейчас в ВенгрииІ? 

Я не случайно задаю зтот 
«опрос, потому что Прези¬ 
дент нигде не говорит о со¬ 
юзе суверенних государств, 
но повторяет всякий раз о 
сильном государстве в един- 
ственном числе. 

Л. М. Кравчук. Кожен 
говорить те, що йому біль 
ше болить. Я не думаю, що 
навколо цього якісь супереч- 
'ОСТІ. Я не міг би зрозуміти 

резидента, який зараз би 
'-яйступив і сказав, що не по¬ 
трібно сильної президент¬ 
ської влади. Я не зрозумів 
би редактора газети, який би 
истав 1 сказав, що потрібно 
розігнати редакцію, коли він 
—' знає, що це є його робота, 
його прогноз, його майбут 
нє... 

По-друге, є логіка в тому, 
що говорить Президент. Як¬ 
що він скаже, що не потріб¬ 
но сильної президентської 
влади, сильного центру, то 
зразу виникає питання для 
всіх партнерів, з ким мати 
справу. 

Але не потрібно прямо по- 
п'язувати те, що є до цент¬ 
ральної влади, то воно обо¬ 
в'язково з мінусом для рес¬ 
публіканської влади. Там 
плюс не означає наш мінус 
— це питання принципове. 

Ми будемо розвивати зв'яз¬ 
ки прямо основуючись на Де¬ 
кларації, на Законах, вступа¬ 
ти в такі зв'язки ми маємо 
достатньо прав 1 компетенції. 

І достатньо, я сказав, багат 
ства на Україні, щоб у нас 
були зацікавлені. 

Я вже не кажу про геопо- 
літичне становище України в 
Європі, про всі Інші її пози¬ 
ції 1 в Історичному, 1 в су¬ 
часному аспектах. Тому муд¬ 
рі політики, на мій погляд, 
будуть керуватися саме цим. 

1 мати зв'язки із централь¬ 
ною владою, Із республіками. 
Україною зокрема. 

Запитання з залу про став¬ 
лення до позичок, яких до 
бивається Президент СРСР. 

' Л. М. Кравчук. Ви знаєте, 
це треба дуже уважно вивчи¬ 
ти. На яких умовах, які мо 
жуть бути наслідки, куди все 
це буде направлено. Чи не 
станемо ми, діти 1 онуки на¬ 
ші все життя розплачува¬ 
тись за цей кредит, не вико¬ 
риставши його в Інтересах 
технологій. Знову можна зра 
зу закупити продовольство, 
все Інше, І все це за 10 ро¬ 
ків. де там 10, за 2—3 роки, 
така велика держава з'їсть І 
зносить все те і не залишить¬ 
ся нічого. Якщо кожен долар 
вкласти в технологію, сказа¬ 
ти людям правду, модернізу 
вати, скажімо, легку проми¬ 
словість, аграрний сектор, 
який знаходиться в надзви¬ 
чайно скрутному становищі. 


збудувати необхідні склади, 
холодильники, комбінати для 
кожного району, які дають 
можливість все мати і все 
зберігати, то треба порахува¬ 
ти, скільки на це мільярдів 
достатньо. Але просто так го¬ 
ворити про мільярди, щоб 
сьогодні нагодувати народ,1 
одягти його на пару років, 1 
щоб навколо цього знову ви¬ 
росла мафія 1 спекулянти, 1 
все це пішло безконтрольно 
—І не можна. Якщо вже бра¬ 
ти, то кожна Верховна Рада 
має точно знати, куди 1 для 
чого. Це обов'язково. Повна 
гласність. Я буду виступати 
проти таких кредитів, які 
могли б закабалити ще біль¬ 
ше наше життя. 

Хрнстнна Фріленс, газета 
«Фона Тайме»: пробачте за 
недосконале знання україн 
ської мови. 

Леоніде Макаровичу. так 
як я розумію, в критичній си¬ 
туації Україна може підписа¬ 
ти Союзний договір тільки 
після прийняття Конституції. 
Коли ви були в Москві, чи 
на вас був якийсь тиск, щоб 
якось прискорити цей процес 
на Україні. Це перше пи¬ 
тання. 

І друге запитання. Щодо 
розмов про Союзний догорір 
ви говорили, що вони інколи 
гострими бувають. Чи є якісь 
українські союзники, чи ви з 
якимись республіками маєте 
одну спільну ПОЗИЦІЮ? 

Л. М. Кравчук. Питання, 
відносно Союзного договору 
ділю на дві частини. Обгово¬ 
рення договору, прийняття 
концепції позицій республіки 
України, яка відповідала б 
схемі, формулі Союз Суве¬ 
ренних Держав. 

Це має зробити сесія Вер¬ 
ховної Ради України. Тільки 
сесія, щоб захистити інтереси 
народу сьогодні і не дати 
можливості зробити доку¬ 
мент. який би поставив нас 
у скрутне становище. Ми 
творимо сьогодні такі схеми, 
які можуть мати дійсно Істо¬ 
ричне значення. 

Це питання принципове, 
це життя народу, майбутно¬ 
сті національностей землі 
нашої, совісті нашої, честі 
нашої. 

Тиску ніякого немає, але є 
бажання, і не тільки центру, 
а багатьох республік підпи 
сати його якомога швидше. 
Були такі виступи: «Я сьо¬ 
годні зараз можу підписати». 

Чи є у мене там союзни¬ 
ки? Є. Але, щоб в цілому, 
скажімо, кожна позиція Ук¬ 
раїни підтримувалась всіма, 
або частиною, або кожна по¬ 
зиція Казахстану чи Росії, 
такого немає. 

До Союзу входять зовсім 
різні республіки. За історією, 
за рівнем економічного роз¬ 
витку. за Інфраструктурою, 
за корінням, за національни¬ 
ми традиціями. Те, що ми го 
ворили. що ми всі однакові. 

1 що це є радянський народ. 
І що вже скоро не буде на¬ 
віть 1 національних особли¬ 
востей. це ж була ілюзія і 
просто брехня. 

Є економічно різні умови. 
Скажімо, республіка вироб¬ 
ляє сировину, і республіка 
виробляє кінцевий продукт. 
Позиції — різні. 

Але є загальна ситуація: 
давайте негайно, швидше. В 
| чому її небезпечність? По 
перше, що це нє є реалією, 
а по-друге, це є шлях до 
компрометації ще одного до¬ 
кумента. Головний шлях до 


виходу з кризової ситуації — 
це дати право людям вирі¬ 
шувати самим своє життя. В’ 
колективах, в районах, в об¬ 
ластях, щоб влада йшла ту¬ 
ди, щоб більше П. більше 
Ініціативи, більше прав, мож¬ 
ливостей. А все останнє має 
утворювати Кабінет міністрів 
тут, а Верховна Рада прий¬ 
мати відповідні закони. 

Сподіватися, що підписання 
договору зразу змінить си¬ 
туацію, — оманливо. Це 
знаєте, у нас все життя було 
так. що ще немає нічого, а 
вже пишуть про його перева¬ 
ги, телятко ще далеко, а з 
довбнею уже стоять. 

«Голос України*. Леоніде 
Макаровичу. я хочу поверну¬ 
тися знову до вашого візиту 
1 нагадати, що під час пере¬ 
говорів з прем'єр-міністром 
він позитивно оцінив зв'яз¬ 
ки українського 1 угорського 
народу. Але висловив 1 своє 
занепокоєння тим. що Радян¬ 
ський Союз не поліпшує від¬ 
носини з Угорщиною. Ви па¬ 
м'ятаєте, тоді він сказав, 
що досі не виводяться ра¬ 
дянські війська з Угорщини, 
що велика заборгованість на¬ 
шої країни Угорщині. І ще 
одна була у нього претензія, 
що Радянський Союз досі 
не дав оцінки подіям 1956 

Є Національні збори 
щини це вже зробили, а 
ми затягуємо. Чи була у вас 
нагода сказати це президенту 
країни? 

Л. М. Кравчук. Нагода 
була. 1 я тоді обіцяв 1 пре¬ 
зиденту Угорщини, і прем'єр- 
міністрові, що при зустрічі з 
президентом передам це 
занепокоєння 1 висловлю 
свою точку зору. Ми маємо 
події 1956 року оцінити як 
належить. 

Це потрібно 1 для політи¬ 
ки. 1 щоб більше таке ніколи 
не повторювалось. Я це все 
передав Президентові. Він 
сказав, що це добре, що я 
таке зробив. 1 що відповідні 
доручення ним дані. 

Радіо «Київ»: Шановний 
Толової Я хотів би ще повер¬ 
нутися до переговорів під 
Москвою. Чи були позиції 
щодо забезпечення реально¬ 
го суверенітету, які Україні 
не вдалося відстояти? 

Л. М. Кравчук. Були. Нам 
не вдалося відстояти пропо¬ 
зицію про систему оподатку¬ 
вання. Ми пропонували, щоб 
була одноканальна система 
оподаткування 1 щоб рес¬ 
публіки давали фіксовані 
платежі Союзові на вико¬ 
нання тих повноважень, які 
йому будуть делеговані. 
Тільки дві республіки були 
на такій позиції, всі Інші 
виступили за багатоканальну 
систему, тобто за федераль¬ 
ний податок. 

Багато позицій були прий¬ 
няті. Але це далеко не всі. 
які я ставив на цьому етапі. 

«Комсомольское знамя»: 
Шановний Леоніде Макарови¬ 
чу! Чи продовжується спілку¬ 
вання на рівні чотирьох і чи 
можливе виникнення трудно¬ 
щів в роботі підготовчого 
і комітету в поверненні до 
формули три слов'янські 
республіки плюс Казахстан. 
Узбекистан і. можливо, інші? 

І друге питання. Якою вам 
бачиться нова союзна Конс¬ 
титуція. ваше особисте став¬ 
лення до пропозиції вважати 
текст нового Союзного дого¬ 
вору як нову Союзну Консти¬ 
туцію? 


Л. М. Кравчук. Щодо мож¬ 
ливості інших союзів в рам¬ 
ках того, що робиться, я ду¬ 
маю, що підготовчий комі¬ 
тет не може стати причиною 
для утворення Інших союзів. 
Підготовчий комітет нічого 
не приймає, він тільки 
узгоджує. Можуть статися 
певні складності, коли узгод¬ 
жений текст не буде прийня¬ 
тий на сесіях Верховних 
Рад республік. Може 
так статися. Це не є 
драматичною ситуацією. 
Утворення Союзу 1 не може 
бути одномоментним. Записа¬ 
но в проекті договору. ЩО 
Союз відкритий для вступу 
до нього всіх демократичних 
держав, які визнають цей до¬ 
говір. 

Тепер — друге. Вважаю, 
що зараз Конституцію Сою¬ 
зу РСР приймати не потріб¬ 
но. Якщо її приймати, то її 
мають опрацювати і прийня¬ 
ти органи, заново обрані тими 
державами, які вступлять в 
Союз. А на перехідний час 
Конституцією міг би служи¬ 
ти 1 Договір. 

«Вечірній Київ»: Шанов¬ 
ний Леоніде Макаровичу! Ми 
всі досить тривалий час спо¬ 
стерігаємо явище, яке в пре¬ 
сі дістало назву «війни за¬ 
конів». Чи сам факт підпи¬ 
сання Союзного договору не 
ввіллє нові сили у ще неде- 
монтовані вертикальні струк¬ 
тури. які ростуть від центру? 

І чи не буде це означати но¬ 
вий виток «війни законів»? 

Л. М. Кравчук. Ми записа¬ 
ли в проекті, кажу по пам'я¬ 
ті, що після підписання дого¬ 
вору всі структури будуть 
реформовані і різко зменше¬ 
на функція галузевих мініс¬ 
терств 1 т. д. Буде роздер- 
жавлена. скажімо, частина, 
економіки і т. ін.. 1 все це Пі¬ 
де вже безпосередньо в під¬ 
порядкування колективів. 

Передбачається чітке роз¬ 
межування. Це належить 
Союзу, а це належить рес¬ 
публікам. 1 є сфери спільного 
відання, які будуть діяти на 
основі відповідних механіз¬ 
мів. Якщо ми так зробимо, 
тоді «війни законів» не буде. 

Зараз головною причиною 
«війни законів» є те, що Пре¬ 
зидент. Верховна Рада 
СРСР діють на основі старої 
Конституції, а ми діємо на 
основі хоч 1 старої, але вже 
реформованої Конституції. 

І тепер розібратись в усьому 
цьому вже ніхто не здатний. 
Тепер може тільки працюва¬ 
ти здоровий глузд, щоб не за 
гострити ситуацію. 

Інформаційне агентство 
«Новостн». Дальновидньїй 
политик должен бьіть готов к 
критическим ситуациям. Се- 
годня опьіт показьівает, что 
подготовка Союзного догово¬ 
ре. а также позиция респуб- 
лик может привести к такой 
ситуации. когда останемся 
на краю пропасти. Украйна, 
обладая очень мощньїм по- 
тенциалом, должна, навер- 
ное. иметь план на случай 
критической ситуации. Есть 
ли такой план у правительст- 
ва и Верховного Совета Ук- 
раиньї? 

Л. М. Кравчук. Такий ана¬ 
ліз у нас є. Ми маємо точний 
аналіз: скільки І в чому 
Україна може самозабезпе 
чити свої потреби. Маємо та¬ 
кий аналіз і такі розрахуй 
ки. Ми їх не оголошуємо за¬ 
раз. тому що немає в цьому 
ніякої потреби, ми так ду¬ 
маємо. Може, хтось думає 


по-іншому. Хоча це не є та 
ємницею, я ще раз підкрес 
люю. 

Щодо розвалу. Я розумію 
органічну єдність політич 
ної структури 1 економічно 
го життя. Якщо республіка 
проголосила незалежність і 
сказала, що вона виходить з 
Союзу і виходить з усіх еко 
номічних його структур, від¬ 
мовляється від зв'язків 1 
шукає ці зв'язки в інших ре¬ 
гіонах — це дійсно є роз¬ 
вал і це крах. Це не требз 
перебільшувати 1 перемен- 
шувати, крах на якийсь час, 
звичайно, люди завжди знай¬ 
дуть вихід Із становища, та¬ 
кого ще не було в житті, щоб 
люди загинули, коли вони за 
хотіли жити самостійно. І ця 
формула, що знаєте, от як 
‘тільки вийдемо і станемо са¬ 
мостійними, нам кінець, во¬ 
на просто безпідставна. Ко¬ 
ли мені кажуть, що Україна, 
якщо стане незалежною, то 
загине, то це просто хтось 
лякає людей, не знаючи, для 
чого він це робить, 1 розрахо 
вує, що ці люди невігласи. 
Якщо маленька Албанія або 
ще хтось може жити само¬ 
стійно, то чому велика Укра¬ 
їна або ще якась республіка 
не може жити самостійно. 

Справа не в тому, може чи 
не може. А в тому, чи є в 
цьому зараз потреба, чи є 
сенс, чи це раціонально, коли 
весь світ Інтегрується, 1 за¬ 
раз ідеться про утворення но¬ 
вої Європи, нової співдруж¬ 
ності європейської, ідеться 
про те. як краще мати такі 
зв'язки: чи обов'язково че¬ 
рез центр, чи може прямо ко¬ 
лектив з колективом, респуб¬ 
ліка з республікою, на взає¬ 
мовигідних засадах. 

Зараз цього ж у нас не¬ 
має, все робилося 1 продовжує 
робитися на волюнтаризмі, 
хтось встановив ціни адміні¬ 
стративні, хтось запланував, 
хтось тиск здійснював, щоб 
це було, економіка наша 70 
років, ну якщо не 70, то 65— 
точно, не жила в умовах нор¬ 
мального об'єктивного роз¬ 
витку за економічними зако¬ 
нами. 

І раптом кажемо. ось 
тепер через рік-два повинні 
все поправити. Та неможливо 
цього зробити. Але лякатись 
того, що хочемо встановити 
зв’язки на нормальних сто¬ 
сунках, на взаємоповазі, на 
справедливості, на об’єктив¬ 
них законах, на Інтегруванні 
1 в Союзі республік, І в утво¬ 
ренні відповідних структур, 
економічних, політичних, ци¬ 
вілізованості суспільства, пра 
вової держави, правових норм 
життя. То на користь кожно¬ 
му народові і всім разом. 

Суверенітет — це не роз 
вал. 

Ти скажи народу правду, 
все розкрий перед ним, а то¬ 
ді і його питай, чого він хо¬ 
че. А якщо 20 років бити в 
одне місце, а потім питати: 
іцо ти хочеш? То він скаже: 
я вже сам не знаю, що я хо¬ 
чу. Якраз це і зараз інколи 
робиться. 

Все треба зважити, треба 
переходити в новий порядок 
дій, мислення 1 не обдурюва¬ 
ти людей. От якщо ми поста¬ 
вимо перед собою святе оце 
завдання переступити, коли 
навіть дуже важко, коли аж 
свербить популізм і хочеться 
когось обдурити, ти скажи: 
не можна цього робити. Дія¬ 
ти треба чесно. 


ПКіийн 
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ЗАКОНИ СУВсРЕ 


Цей Закон визначає зага¬ 
льні правові, економічні та 
соціальні основи захисту 
прав громадян — спожива¬ 
чів продукції (товарів, робіт, 
послуг) в умовах різноманіт¬ 
ності форм власності, товар¬ 
но-грошових і ринкових від¬ 
носин у сфері торговельного 
та інших видів обслуговуван¬ 
ня. 

У Законі вживаються такі 
поняття: 

«споживач» — громадя¬ 
нин, який використовує про¬ 
дукцію для власних потреб; 

«покупець» — громадянин, 
який придбаває продукцію за 
договором купівлі-продажу; 

«замовник» — громадянин, 
який замовляє роботи або по¬ 
слуги; 

«продукція» — товари, ро¬ 
боти. послуги; 

«виготовлювач» — підпри¬ 
ємство, організація, установа 
або громадянин, які виробля¬ 
ють продукцію для реаліза¬ 
ції; 

«виконавець» — підпри¬ 
ємство, організація, установа 
або громадянин, які викону¬ 
ють роботи або надають пос¬ 
луги; 

«продавець» — підприєм¬ 
ство. організація, установа 
або громадянин, які реалізу¬ 
ють продукцію за договором 
купівлі-продажу; 

«договір» — усна чи пи¬ 
сьмова угода між спожива¬ 
чем і продавцем (виконав¬ 
цем) про якість, строки, ціну 
та інші умови, за якими зді¬ 
йснюються купівля-продаж. 
роботи та послугу. 

Договір може оформляти¬ 
ся квитанцією, товарним че¬ 
ком або іншими письмовими 
документами; 

«державний стандарт» — 
державний стандарт Союзу 
РСР, будівельні норми і 
правила, державна фармако¬ 
пея та тимчасові фармакопе¬ 
йні статті на лікувальні за¬ 
соби; 

«нормативно - технічна до¬ 
кументація» — стандарт, те¬ 
хнічні умови, технічні описи, 
рецептури та інша докумен¬ 
тація, що закріплює вимоги 
до якості продукції, яка під¬ 
лягає реалізації. 

Розділ І. Загальні 
положення 

Стаття 1. Законодавство 
Української РСР про захист 
йрав споживачів 

Законодавство Української 
РСР про захист прав спожи¬ 
вачів складається з цього За¬ 
кону та інших законодавчих 
актів Української РСР, що 
видаються відповідно до ньо¬ 
го. 

У випадках, прямо зазна¬ 
чених у цьому Законі та ін¬ 
ших законодавчих актах, за¬ 
ходи по реалізації прав спо¬ 
живачів можуть регулювати¬ 
ся постановами Кабінету мі¬ 
ністрів Української РСР. 

Стаття 2. Міжнародні до¬ 
говори 

Якщо міжнародним догово¬ 
ром, у якому бере участь Ук¬ 
раїнська РСР, установлено 
інші правила, ніж ті, що є в 
законодавстві Української 
РСР про захист прав спожи¬ 
вачів, то на території респу¬ 
бліки застосовуються прави¬ 
ла міжнародного договору. 


Розділ II. 

Права споживачів 
та їх захист 

Стаття 3. Права спожива¬ 
чів 

Усі споживачі, які перебу¬ 
вають на території Українсь¬ 
кої РСР. при придбанні або 
використанні продукції для 
задоволення своїх потреб ма¬ 
ють право на: 

державний захист своїх ін¬ 
тересів; 

гарантований рівень спо¬ 
живання; 

належну якість продукції, 


торговельного та інших видів 
обслуговування; 

безпеку продукції; 

достовірну інформацію про 
кількість, якість і асорти¬ 
мент продукції; 

відшкодування збитків, за¬ 
вданих продукцією неналеж¬ 
ної якості, відшкодування 
шкоди, заподіяної продукці¬ 
єю. небезпечною для життя 
і здоров’я людей; 

звернення до суду та ін¬ 
ших уповноважених держав¬ 
них органів за захистом по¬ 
рушених прав; 

об’єднання в товариства, 
спілки та інші громадські 

формування. 

Стаття 4. Державний за¬ 
хист прав споживачів 

1. Держава забезпечує 
громадянам захист їх еконо¬ 
мічних інтересів як спожива¬ 
чів. надає можливість віль¬ 
ного вибору продукції, а та¬ 
кож її виготовлювачів і 
продавців, одержання знань 
І кваліфікації, необхідних 
для прийняття самостійних 
рішень при придбанні та ви¬ 
користанні продукції відпо¬ 
відно до їх потреб, і гаран¬ 
тує придбання або одержан¬ 
ня іншими законними спосо¬ 
бами продукції в обсягах, 
що забезпечують рівень спо¬ 
живання, достатній для під¬ 
тримання нормального здоро¬ 
в'я і життєдіяльності. 

2. Державний захист прав 
громадян як споживачів зді¬ 
йснюють Ради народних де¬ 
путатів, їх виконавчі та спе¬ 
ціально уповноважені органи, 
а також суд. 

3. Гарантований рівень 
споживання забезпечується: 

стимулюванням виробни¬ 
цтва продукції та наданням 
послуг; 

запровадженням при необ¬ 
хідності нормованого розпо¬ 
ділу продукції в разі відсу¬ 
тності гарантій її вільного 
придбання кожним спожива¬ 
чем; 

запровадженням компенса¬ 
ційних виплат і пільг грома¬ 
дянам. які мають доход, ни¬ 
жчий від мінімального про¬ 
житкового рівня. 

Стаття 5. Право спожива¬ 
ча на належну якість проду¬ 
кції 

1. Споживач має право ви¬ 
магати від продавця (вико¬ 
навця), щоб. якість придба¬ 
ної ним продукції відповіда¬ 
ла обов’язковим вимогам де¬ 
ржавних стандартів, іншої 
нормативно-технічної докуме¬ 
нтації і договорів. 

2. Вимоги до продукції, 
що підлягають єдиному ре¬ 
гулюванню, встановлюються 
державними органами в ме¬ 
жах їх компетенції щодо де¬ 
ржавних стандартів 1 є обо¬ 
в’язковими. 

Усі вимоги мають перед¬ 
бачати безпеку продукції, 
охорону здоров'я і життя 
громадян та охорону навко¬ 
лишнього середовища, а та¬ 
кож суміщення 1 взаємоза¬ 
мінність виробів. 

Реалізація Інтересів спо¬ 
живачів у нормуванні вимог 
до якості продукції забезпе¬ 
чується правом участі об’є¬ 
днань споживачів у розробці 
державних стандартів та но¬ 
рмативно-технічної докумен¬ 
тації. 

3. Продавець (виконавець) 
зобов'язаний передати спо¬ 
живачу (покупцю, замовни¬ 
ку) продукцію, яка відпові¬ 
дає за якістю вимогам стан¬ 
дарту, іншої нормативно-те¬ 
хнічної документації та умо¬ 
вам договору. 

4. Виготовлювач зобов’я¬ 
заний забезпечувати випуск 
запасних частин до продук¬ 
ції в обсягах та асортименті 
за замовленням продавця 
протягом усього встановлено¬ 
го нормативно-технічною до¬ 
кументацією або законодав¬ 
ством строку її служби, а в 
разі відсутності таких стро¬ 
ків — протягом 10 років з 
моменту зняття продукції з 
виробництва. Продавець про¬ 
тягом зазначених строків за¬ 


безпечує наявність необхід¬ 
них споживачу запасних ча¬ 
стин. 

Стаття 6. Гарантійні зобо¬ 
в’язання 

1. Виготовлювач забезпе¬ 

чує нормальну роботу (зас¬ 
тосування, використання) 
продукції, в тому числі ком¬ 
плектуючих виробів, протя¬ 
гом гарантійного строку, 
встановленого законодавст¬ 
вом, державними стандарта¬ 
ми та іншою нормативно- 
технічною документацією, а 
в разі їх відсутності — до¬ 
говором. — 

Гарантійні строки на ком¬ 
плектуючі вироби повинні бу¬ 
ти не меншими, ніж гаранті¬ 
йний строк на основний ви¬ 
ріб, якщо інше не встановле¬ 
но законодавством і норма¬ 
тивно-технічною документа¬ 
цією, 

2. Усі види продукції по¬ 
винні мати гарантійний 
строк. Якщо його не встано¬ 
влено. слід вважати, що про¬ 
дукція має строк гарантії 
18 місяців, який відрахову¬ 
ється від дати продажу або, 
якщо її не вказано, від дати 
випуску продукції. 

Гарантійний строк має заз¬ 
начатися в паспорті на про¬ 
дукцію або на її етикетці чи 
в будь-якому іншому докуме. 
нті, що видається споживаче¬ 
ві з продукцією при її про¬ 
дажу. 

Для лікувальних і харчо¬ 
вих продуктів, а також виро¬ 
бів побутової хімії гарантій¬ 
ним строком слід вважати 
строк придатності, зазначе¬ 
ний на етикетках або в ін¬ 
ших документах, що додають¬ 
ся до них при продажу. 
Строк придатності відрахо¬ 
вується від дати виготов¬ 
лення. яка також має бути 
вказана на етикетці або в ін¬ 
ших документах. 

На сезонні товари (одяг, 
хутряні вироби та інше) га¬ 
рантійний строк відраховуєть¬ 
ся з початку відповідного се¬ 
зону, що встановлюється Ка¬ 
бінетом міністрів Українсь¬ 
кої РСР або за його дору¬ 
ченням відповідними держав¬ 
ними органами виходячи з 
місцевих кліматичних умов. 

3. При виконанні гарантій, 
них ремонтів гарантійний 
строк збільшується на час 
перебування продукції в ре¬ 
монті. 

Зазначений час відрахову¬ 
ється з дня звернення спожи¬ 
вача з вимогою про усунен¬ 
ня недоліків. 

4. При обміні товару його 
гарантійний строк відрахову¬ 
ється заново з дня обміну. 

Стаття 7. Права спожива¬ 
ча в разі придбання ним то¬ 
вару неналежної якості 

1. Споживач (покупець) 
при виявленні недоліків або 
фальсифікації товару протя¬ 
гом гарантійного або інших 
строків, встановлених обов'я¬ 
зковими для сторін правила¬ 
ми чи договором, має право 
за своїм вибором вимагати 
від продавця або заміни ана¬ 
логічним товаром належної 
якості, або відповідного зме¬ 
ншення його купівельної ці¬ 
ни. або безоплатного усунен¬ 
ня недоліків товару чи від¬ 
шкодування витрат покупця 
на їх виправлення, або розі¬ 
рвання договору та відшко¬ 
дування збитків, яких він 
зазнав. 

2. Вимоги споживача (по¬ 
купця), що випливають з пу¬ 
нкту 1 цієї статті, пред'яв¬ 
ляються торговельному ПІД- 
йриємству-продавцю за міс¬ 
цем купівлі товару або йо¬ 
го представникові за місцем 
знаходження споживача (по¬ 
купця). 

Функції представників тор¬ 
говельних ' підприємств-про- 
давців системи державної то¬ 
ргівлі та системи споживчої 
кооперації виконує будь-яке 
торговельне підприємство цих 
систем, що реалізує аналогі¬ 
чні товари. 

Торговельні підприємства- 
продавці. засновані на інших 
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формах власності, самостій¬ 
но визначають своїх предста¬ 
вників. 

3. Продавець (його пред¬ 
ставник) зобов’язаний прий¬ 
няти товар неналежної яко¬ 
сті у споживача. 

Доставка товарів продав¬ 
цю (його представнику) та 
їх повернення споживачу зді¬ 
йснюються силами і засоба¬ 
ми продавця (його представ¬ 
ника). 

В разі невиконання дано¬ 
го зобов’язання, а також при 
відсутності продавця (його 
представника) в місці зна¬ 
ходження споживача достав¬ 
ка і повернення товарів мо¬ 
жуть бути здійснені спожи¬ 
вачем за їх рахунок. 

4. При наявності товару 
вимога споживача про його 
заміну підлягає негайному 
задоволенню, а в разі, коли 
виникає 'необхідність пере¬ 
вірки якості, — протягом 
14 днів або за домовленістю 
сторін. 

При відсутності товару ви¬ 
мога споживача про заміну 
підлягає задоволенню у дво¬ 
місячний строк з моменту 
відповідної заяви. 

5. При пред’явленні спо¬ 
живачем (покупцем) вимоги 
про безоплатне усунення не¬ 
доліків товару вони повин¬ 
ні бути усунені протягом 14 
днів або за згодою сторін. 

На вимогу споживача на 
час ремонту йому надається 
(з доставкою) товар аналогі¬ 
чної моделі (марки, типу). 

За кожний день затримки 
виконання вимоги про надан¬ 
ня на час ремонту товару 
аналогічної моделі (марки, 
типу) та за кожний день за¬ 
тримки усунення недоліків 
понад встановлений строк (14 
днів) споживачу виплачуєть¬ 
ся неустойка в розмірі одно¬ 
го проценту роздрібної ціни 
товару. 

Виготовлювач разом з про. 
давцем на договірній основі 
передбачають для цього об¬ 
мінний фонд товарів. 

6. Виготовлювач зобов’я¬ 
заний відшкодувати всі ви¬ 
трати торговельного підпри¬ 
ємства. що розглядає прете¬ 
нзію споживача (покупця) 
до виробленого товару. 

Торговельне підприємство- 
продавець товарів зобов’я¬ 
зане в місячний строк від¬ 
шкодувати торговельному пі¬ 
дприємству. що не є продав¬ 
цем товару, збитки, яких 
останнє зазнало у зв'язку із 
задоволенням вимог спожи¬ 
вача (покупця), передбаче¬ 
них цією статтею. 

7. Вимоги споживача (по¬ 
купця), передбачені цією 
статтею, не підлягають задо¬ 
воленню, якщо продавець (йо¬ 
го представник) доведе, що 
недоліки товару виникли 
внаслідок порушення спожи¬ 
вачем (покупцем) правил ко¬ 
ристування товаром або його 
зберігання. Споживач має 
право брати участь у переві¬ 
рці якості товару особисто 
або через свого представни¬ 
ка. 

Стаття 8. Права замовни¬ 
ка в разі порушення викона¬ 
вцем умов договору про ви¬ 
конання робіт і надання пос¬ 
луг 

1. Замовник має право від¬ 
мовитись від договору про 
виконання робіт 1 надання 
послуг і вимагати відшкоду¬ 
вання збитків, якщо викона¬ 
вець своєчасно не приступає 
до виконання договору або 
виконує роботу так повільно, 
що закінчити її в строк стає 
явно неможливим. 

2. Якщо під час виконан¬ 
ня робіт або надання послуг 
стане очевидним, що вони не 


будуть виконані згідно з 
умовами договору, замовник 
має право призначити вико¬ 
навцю відповідний строк для 
усунення недоліків, а в разі 
невиконання цієї вимоги в 
призначений строк розірва¬ 
ти договір і вимагати відшко¬ 
дування збитків або доручи¬ 
ти виправлення недоліків 
третій особі за рахунок ви¬ 
конавця. 

3. Якщо виконавець відс¬ 
тупив від умов договору, що 
погіршили виконану роботу 
(послугу), або допустив інші 
недоліки у виконаній роботі 
(послузі), замовник має пра¬ 
во за своїм вибором вимага¬ 
ти безоплатного виправлення 
зазначених недоліків у від¬ 
повідний строк або відшкоду¬ 
вання понесених ним витрат 
по виправленню своїми засо¬ 
бами недоліків роботи або 
відповідного зменшення ви¬ 
нагороди за роботу (послугу). 

4. При наявності у робо¬ 
тах (послугах) істотних від¬ 
ступів від умов договору або 
інших істотних недоліків за¬ 
мовник має право вимагати 
розірвання договору та від¬ 
шкодування збитків. 

Якщо істотні відступи від 
умов договору або інші істо¬ 
тні недоліки були виявлені в 
продукції, виготовленій з ма. 
теріалу замовника "за догово¬ 
ром побутового замовлення, 
замовник має право вимага¬ 
ти за своїм вибором або виго¬ 
товлення іншої продукції з 
однорідного матеріалу такої 
ж якості, або розірвання до¬ 
говору 1 відшкодування зби¬ 
тків. 

5. Якщо виконавець не ви¬ 
конує або неналежно вико¬ 
нує зобов’язання згідно із 
законом або договором, то 
він сплачує замовникові не¬ 
устойку (штраф, пеню), як¬ 
що вона передбачена зако¬ 
нодавством або договором, 
1 не пізніше місячного стро¬ 
ку після виконання завдан¬ 
ня або розірвання договору 
відшкодовує збитки. 

Сплата виконавцем неусто¬ 
йки (штрафу, пені), встанов¬ 
леної на випадок прострочен¬ 
ня або іншого неналежного 
виконання зобов'язання, не 
звільняє його від виконання 
зобов'язання в натурі. 

6. Виконавець не несе від. 
повідальності за недоліки у 
виконаних роботах або нада¬ 
них послугах, якщо доведе. 
Що вони виникли з вини са¬ 
мого замовника. 

7. Про відступ від умов 
договору та інші недоліки в 
роботі, що не могли бути ви¬ 
явлені при звичайному спосо¬ 
бі її прийняття, замовник зо¬ 
бов’язаний повідомити вико¬ 


навцеві не 1 
ПІСЛЯ ЇХ В! 

8. Вимоги 
дбачені цієь 
гають заде 
виявлення і 
гом гарані 
строків, уст 
вором. 

9. Викон 
ний протяг* 
дувати збиі 
у зв'язку із 
ням або под 
прийнятої н 
для ВИК -Я» 
дання у 
звільняться 
ності, якщо 
і технічних 
ги виявити с 
сті речі, пі 
замовника д 
біт або надг 

10. Вико* 
відальність 
яну життю, 
йну "Замовні 
у зв’язку з і 
чей, матері, 
приладів, іі 
стосувань ч 
необхідних 
ним робіт ч: 
незалежно 
навцем їх і 

Ст ч 9. 
ча на— Єзпєі 

1. Спочиї 
гарантію, ш 
продукція в 

ржанням 
них, в ( 
них. пі—«іі 
1 правил та 
них вимог, 
небезпеку д 
ров'я або з 
його майну 
протягом 
(строку при 
ції, визнач* 
конодавство 
стандартам* 
хнічною доі 
договором. 

2. Проду 
недопустиме 
якщо П ви 
нуче призві 
ки для жит 
заподіяння 
мадяг 

Не^уст 
продукція п 
зняттю з в: 
плуатації, і 
лізації, а в 
дках — в 
рненню від 
рядку, що 
бінетом мін 
кої РСР 
актами Укр 

3. Рішен 
продукції н 
зпечною д 
в’я і майна 


пос 


ВерховноТ Рад 


ПРО ПОРЯДОК ВВЕДЕННЯ В 
«ПРО ЗАХИСТ II 


Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляв: 

1. Ввести в дію Закон Ук¬ 
раїнської РСР «Про захист 
прав споживачів» з 1 жовт¬ 
ня 1991 року. 

2. Кабінету міністрів Ук¬ 
раїнської РСР: 

прийняти рішення, необ¬ 
хідні для застосування цьо¬ 
го Закону; 

привести у відповідність 
з названим Законом поста¬ 


нови та р< 
ди Мініст 
РСР; 

забезпеч* 
скасування 
відомствамі 
РСР їх ноі 
тому числі 
суперечать 
ської РСР 
(поживачів! 


м. Київ, 


8 червня 1991 року. № 110. 






ть необхід- 
іапасних ча- 


штійні зобо- 


Закон Української Радянської Соціалістичної Республіки 


»ч забезпе- 
оботу (зас- 
користання) 
І ЧИСЛІ ком- 
бів, протя¬ 
то строку, 
законодавст- 
і стандарта- 
нормативно- 
ентацією, а 
юсті — до¬ 


нки на ком- 
повинні бу- 
ніж гаранті- 
сновний ви- 
в встановле- 
ом і норма- 
документа- 


родукції по- 
гарантійний 
> не встано- 
іти. що про- 
к гарантії 
І відрахову- 
родажу або, 
но, від дати 


рок має заз- 
ірті на про- 
етикетці чи 
ому докуме. 
споживаче- 
ирн її про- 


вх і харчо- 

Г ож виро- 
гараятій- 
йд вважати 
лі, зазначе- 
або в ін- 
що додають- 
продажу. 
Сті відрахо- 
и виготав- 
к має бути 
ге! або в ін- 


кри (одяг, 
а інше) га- 
Ідраховуєть- 
Овідного се- 
яюється Ка- 
8 Українсь- 
його дору- 
іми держав- 
нходячи з 
чних умов, 
ні гарантій, 
гарантійний 
ся на час 
іукції в ре- 


: відрахову- 
вння спожи- 
про усунен- 


товару його 
[ відрахову- 
ня обміну, 
•а спожива- 
ия ним то- 
якості 
(покупець) 
доліків або 
вару протя- 
або інших 
:них обов’я- 
1н правила- 
має право 
■ вимагати 
заміни ана- 
належної 
І1ДНОГО зме- 
івельної ці- 
Юго усунен- 
іру чи від- 
ит покупця 
в. або розі- 
та відшко- 
яких він 


кивача (по- 
вають з пу¬ 
ті, пред'яв- 
льному під- 
по за міс- 
ру або йо- 
: за місцем 
гавача (по- 


івників тор- 
ремств-про- 
ржавної то- 
; споживчої 
Ге будь-яке 
вємство цих 
іує аналог!- 


ПРО ЗАХИСТ ПРАВ СПОЖИВАЧІВ 


(приємства- 
іі на інших 


формах власності, самостій¬ 
но визначають своїх предста¬ 
вників. 

3. Продавець (його пред¬ 
ставник) зобов’язаний прий¬ 
няти товар неналежної яко¬ 
сті у споживача. 

Доставка товарів продав¬ 
цю (його представнику) та 
їх повернення споживачу зді¬ 
йснюються силами і засоба¬ 
ми продавця (його представ¬ 
ника). 

В разі невиконання дано¬ 
го зобов’язання, а також при 
відсутності продавця (його 
представника) в місці зна¬ 
ходження споживача достав¬ 
ка і повернення товарів мо¬ 
жуть бути здійснені спожи¬ 
вачем за їх рахунок. 

4. При наявності товару 
вимога споживача про його 
заміну підлягає негайному 
задоволенню, а в разі, коли 
виникає 'необхідність пере¬ 
вірки якості, — протягом 
14 днів або за домовленістю 
сторін. 

При відсутності товару ви¬ 
мога споживача про заміну 
підлягає задоволенню у дво¬ 
місячний строк з моменту 
відповідної заяви. 

5. При пред’явленні спо¬ 
живачем (покупцем) вимоги 
про безоплатне усунення не¬ 
доліків товару вони повин¬ 
ні бути усунені протягом 14 
днів'або за згодою сторін. 

На вимогу споживача на 
час ремонту йому надається 
(з доставкою) товар аналогі¬ 
чної моделі (марки, типу). 

За кожний день затримки 
виконання вимоги про надан¬ 
ня на час ремонту товару 
аналогічної моделі (марки, 
типу) та за кожний день за¬ 
тримки усунення недоліків 
понад встановлений строк (14 
днів) споживачу виплачуєть¬ 
ся неустойка в розмірі одно¬ 
го проценту роздрібної ціни 
товару. 

Виготовлювач разом з про. 
давцем на договірній основі 
передбачають для цього об¬ 
мінний фонд товарів. 

6. Виготовлювач зобов’я¬ 
заний відшкодувати всі ви¬ 
трати торговельного підпри¬ 
ємства, що розглядає прете¬ 
нзію споживача (покупця) 
до виробленого товару. 

Торговельне підприємство- 
продавець товарів зобов’я¬ 
зане в місячний строк від¬ 
шкодувати торговельному пі¬ 
дприємству, що не є продав¬ 
цем товару, збитки, яких 
останнє зазнало у зв’язку із 
задоволенням вимог спожи¬ 
вача (покупця), передбаче¬ 
них цією статтею. 

7. Вимоги споживача (по¬ 
купця), передбачені цією 
статтею, не підлягають задо¬ 
воленню, якщо продавець (йо¬ 
го представник) доведе, що 
недоліки товару виникли 
внаслідок порушення спожи¬ 
вачем (покупцем) правил ко. 
рискування товаром або його 
зберігання. Споживач має 
право брати участь у переві¬ 
рці якості товару особисто 
або через свого представни¬ 
ка. 

Стаття 8. Права замовни¬ 
ка в разі порушення викона¬ 
вцем умов договору про ви¬ 
конання робіт і надання пос¬ 
луг 

1. Замовник має право від¬ 
мовитись від договору про 
виконання робіт і надання 
послуг і вимагати відшкоду¬ 
вання збитків, якщо викона¬ 
вець своєчасно не приступає 
до виконання договору або 
виконує роботу так повільно, 
що закінчити її в строк стає 
явно неможливим. 

2. Якщо під час виконан¬ 
ня робіт або надання послуг 
стане очевидним, що вони не 


будуть виконані згідно з 
умовами договору, замовник 
має право призначити вико- 
• навцю відповідний строк для 
усунення недоліків, а в разі 
невиконання цієї вимоги в 
призначений строк розірва¬ 
ти договір і вимагати відшко¬ 
дування збитків або доручи¬ 
ти виправлення недоліків 
третій особі за рахунок ви¬ 
конавця. 

3. Якщо виконавець відс¬ 
тупив від умов договору, що 
погіршили виконану роботу 
(послугу), або допустив інші 
недоліки у виконаній роботі 
(послузі), замовник має пра¬ 
во за своїм вибором вимага¬ 
ти безоплатного виправлення 
зазначених недоліків у від¬ 
повідний строк або відшкоду¬ 
вання понесених ним витрат 
по виправленню своїми засо¬ 
бами недоліків роботи або 
відповідного зменшення ви¬ 
нагороди за роботу (послугу). 

4. При наявності у робо¬ 
тах (послугах) істотних від¬ 
ступів від умов договору або 
інших істотних недоліків за¬ 
мовник має право вимагати 
розірвання договору та від¬ 
шкодування збитків. 

Якщо істотні відступи від 
умов договору або інші істо¬ 
тні недоліки були виявлені в 
продукції, виготовленій з ма. 
теріалу замовника за догово¬ 
ром побутового замовлення, 
замовник має право вимага¬ 
ти за своїм вибором або виго¬ 
товлення іншої продукції з 
однорідного матеріалу такої 
ж якості, або розірвання до¬ 
говору і відшкодування зби¬ 
тків. 

5. Якщо виконавець не ви¬ 
конує або неналежно вико¬ 
нує зобов’язання згідно із 
законом або договором, то 
він сплачує замовникові не¬ 
устойку (штраф, пеню), як¬ 
що вона передбачена зако¬ 
нодавством або договором, 
і не пізніше місячного стро¬ 
ку після виконання завдан¬ 
ня або розірвання договору 
відшкодовує збитки. 

Сплата виконавцем неусто¬ 
йки (штрафу, пені), встанов¬ 
леної на випадок прострочен¬ 
ня або іншого неналежного 
виконання зобов’язання, не 
звільняє його від виконання 
зобов'язання в натурі. 

6. Виконавець не несе від¬ 
повідальності за недоліки у 
виконаних роботах або нада¬ 
них послугах, якщо доведе, 
що вони виникли з вини са¬ 
мого замовника. 

7. Про відступ від умов 
договору та інші недоліки в 
роботі, що не могли бути ви¬ 
явлені при звичайному спосо¬ 
бі її прийняття, замовник зо¬ 
бов'язаний повідомити вико¬ 


навцеві не пізніше трьох діб 
після їх виявлення. 

8. Вимоги замовника, пере¬ 
дбачені цією статтею, підля¬ 
гають задоволенню в разі 
виявлення недоліків протя¬ 
гом гарантійного чи інших 
строків, установлених дого¬ 
вором. 

9. Виконавець зобов'яза¬ 
ний протягом місяця відшко¬ 
дувати збитки, що виникли 
у зв'язку із втратою, псуван¬ 
ням або пошкодженням речі, 
прийнятої ним від замовника 
для ви V чння робі' 'бо на¬ 
дання уг. Викс ць не 

ЗВІЛЬНЯЄТЬСЯ від ВІДігчвІДаЛЬ- 

ності, якщо рівень наукових 
і технічних знань не дав змо¬ 
ги виявити особливі властиво¬ 
сті речі, прийнятої ним від 
замовника для виконання ро¬ 
біт або надання послуг. 

10. Виконавець несе відпо¬ 
відальність за шкоду, заподі¬ 
яну життю, здоров’ю або ма¬ 
йну замовника, яка виникла 
у зв’язку з використанням ре¬ 
чей, матеріалів, обладнання, 
приладів, інструментів, при¬ 
стосувань чи інших засобів, 
необхідних для виконання 
ним робіт чи надання послуг, 
незалежно від знання вико¬ 
навцем їх властивостей 

Ст ч 9. Право сг та- 
ча на^езпеку продукці. .- 

1. Спочивач має право на 
гарантію, що придбана ним 
продукція вироблена з доде¬ 
ржанням санітарно -'гієніч- 
них, в г числі р іогіч- 
них, пь—-непідемічн^^ норм 
і правил та інших встановле¬ 
них вимог, що виключають 
небезпеку для життя 1 здо¬ 
ров'я або заподіяння шкоди 
його майну і є безпечною 
протягом строку служби 
(строку придатності) продук¬ 
ції, визначеного чинним за¬ 
конодавством, державними 
стандартами, нормативно-те¬ 
хнічною документацією або 
договором. 

2. Продукція вважається 
недопустимо небезпечною, 
якщо її використання неми¬ 
нуче призводить до небезпе¬ 
ки для життя і здоров’я або 
заподіяння шкоди майну гро- 
мадяг 

Не*_^устимо небе^_«чна 
продукція підлягає негайному 
зняттю з виробництва і екс¬ 
плуатації, вилученню з реа¬ 
лізації, а в необхідних випа¬ 
дках — відкликанню, пове¬ 
рненню від споживачів у по¬ 
рядку., що визначається Ка¬ 
бінетом міністрів Українсь¬ 
кої РСР та законодавчими 
актами Української РСР. 

3. Рішення про визнання 
продукції недопустимо небе¬ 
зпечною для життя, здоро¬ 
в’я і майна громадян прий¬ 


мається Кабінетом міністрів 
Української РСР або за його 
дорученням відповідними ор¬ 
ганами державного управлін¬ 
ня. 

Продукція, небезпечні вла¬ 
стивості якої були виявлені в 
процесі використання і експ¬ 
луатації, може бути визнана 
небезпечною і такою, що пі¬ 
длягає зняттю з виробництва 
і експлуатації, вилученню з 
реалізації рішенням суду за 
позовами споживачів або об’¬ 
єднань споживачів. 

4. Продукція, при викори¬ 
станні якої необхідно додер¬ 
жувати спеціальних правил з 
безпеки, вважається продук¬ 
цією підвищено небезпечною. 

Рішення про віднесення 
продукції до підвищено небе¬ 
зпечної приймається при 
розробці стандартів на цю 
продукцію 1 відображається в 
них. 

Виготовлювач продукції, 
віднесеної до підвищено не¬ 
безпечної, зобов’язаний роз¬ 
робити 1 довести до відома 
споживача (покупця) правила 
її використання, зберігання 
та утилізації, що виключають 
небезпеку для життя і здо¬ 
ров’я або заподіяння шкоди 
його майну. 

5. При створенні нової 
(модернізованої) продукції 
розроблювач забезпечує про¬ 
ведення державної експерти¬ 
зи її проекту на безпеку 
для шиття, здоров’я і майна 
громадян, а також навколи- 
•шнього середовища. 

6. Продукція, в державних 
стандартах на яку є вимоги 
щодо забезпечення безпеки 
життя і здоров’я людей, їх 
майна, а також охорони на¬ 
вколишнього середовища, пі¬ 
длягає обов’язковій сертифі¬ 
кації в установленому поряд¬ 
ну. Реалізація та викорис¬ 
тання такої продукції в Ук¬ 
раїнській РСР, а також її 
імпорт без сертифіката, що 
підтверджує відповідність 
продукції вказаним вимогам 
державних стандартів, забо¬ 
роняється. Програму робіт 
по організації проведення 
сертифікації продукції і 
строки її виконання затверд¬ 
жує Кабінет міністрів Укра¬ 
їнської РСР. 

7. Виготовлювач, викона¬ 
вець та продавець за неза¬ 
безпечення вимог щодо без¬ 
пеки життя і здоров’я людей, 
їх майна та навколишнього 
середовища несуть відповіда¬ 
льність відповідно до статей 
7,. 8, 10 цього Закону та ін¬ 
ших норм чинного законода¬ 
вства. 

8. Виготовлювач зобов’я¬ 
заний інформувати спожива¬ 
ча про можливий ризик 1 


ПОСТАНОВА 

Верховної Ради Української РСР 


ПРО ПОРЯДОК ВВЕДЕННЯ В ДІЮ ЗАКОНУ УКРАЇНСЬКОЇ РСР 
«ПРО ЗАХИСТ ПРАВ СПОЖИВАЧІВ» 


Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

1. Ввести в дію Закон Ук¬ 
раїнської РСР «Про захист 
прав споживачів» з 1 жовт¬ 
ня 1991 року. 


2. Кабінету міністрів Ук¬ 
раїнської РСР: 

прийняти рішення. необ¬ 
хідні для застосування цьо¬ 
го Закону: 


вови та розпорядження Ра¬ 
ди Міністрів Української 
РСР; 

забезпечити перегляд і 
скасування міністерствами і 
відомствами Української 
РСР їх нормативних актів, у 
тому числі інструкцій, що 
суперечать Закону Україн¬ 
ської РСР «Про захист прав 
споживачів»; 


створити в республіці спе¬ 
ціальний державний орган 
по захисту прав споживачів; 

при подальшій роботі над 
законопроектами передбача¬ 
ти захист прав та інтересів 
громадян як споживачів в ін¬ 
ших сферах життєдіяльнос¬ 
ті людини. 


привести у відповідність 
з названим Законом поета- 


Голова Верховної Ради Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

м. Київ, 12 травня 1991 року. 


про безпечне використання 
продукції за допомогою при¬ 
йнятих у міжнародній прак¬ 
тиці позначок. 

9. Для продукції, викори¬ 
стання якої понад встановле¬ 
ний строк є небезпечним для 
життя і здоров’я громадян 
або навколишнього середови¬ 
ща, встановлюються строки 
служби (строки придатності), 
за межами яких її викорис¬ 
тання заборонено. Ці вимо¬ 
ги можуть поширюватися як 
на виріб у цілому, так і на 
окремі його частини. 

Виготовлювач повинен по¬ 
переджати споживача про 
наявність встановленого стро¬ 
ку служби, строну придатно¬ 
сті продукції або її части¬ 
ни, необхідні умови її вико¬ 
ристання та можливі наслі¬ 
дки, якщо ці вимоги не 
виконуватимуться. 

Стаття 10. Майнова відпо¬ 
відальність за шкоду, заподі¬ 
яну продукцією неналежної 
якості 

1. Шкода, заподіяна жит¬ 
тю, здоров’ю або майну спо¬ 
живача (покупця) продук¬ 
цією, що містить конструкти¬ 
вні, виробничі, рецептурні 
або інші недоліки, підлягає 
відшкодуванню в повному 
обсязі, якщо законодавством 
не передбачено більш високої 
міри відповідальності. 

2. Право вимагати відшко¬ 
дування заподіяної шкоди 
визначається за потерпілий 
споживачем (покупцем) неза¬ 
лежно від того, перебував 
він чи не перебував у догові¬ 
рних відносинах з особою 
(виготовлювачем, продавцем, 
виконавцем), яка заподіяла 
шкоду. 

3. Відповідальність перед 
споживачем (покупцем) за 
шкоду, зазначену в пункті 1 
цієї статті, несуть продавець 
продукції та виготовлювач, 
який не є її продавцем. 

4. При винесенні судом 
рішення про відшкодування 
заподіяної продукцією шко¬ 
ди, вказаної в пункті 1 цієї 
статті, розглядається також 
питання про вилучення з обо¬ 
роту та вжиття виготовлюва¬ 
чем і продавцем заходів до 
припинення реалізації всієї 
партії продукції, до якої на¬ 
лежить виріб, що заподіяв 
шкоду. 

Порядок вилучення з обо¬ 
роту партій продукції нена¬ 
лежної якості встановлюєть¬ 
ся Кабінетом міністрів Ук¬ 
раїнської РСР або відповід¬ 
ними органами державного 
управління. 

5. Шкода, заподіяна жит¬ 
тю, здоров’ю або майну спо¬ 
живача (покупця), підлягає 
відшкодуванню, якщо вона 
настала протягом передба¬ 
чених стандартами або інши¬ 
ми нормативно-технічними 
документами строків служби 
продукції, а в разі відсутно¬ 
сті їх — протягом 10 ро¬ 
ків з моменту виготовлення 
продукції. 

Стаття 11. Право спожива¬ 
ча на інформацію про про¬ 
дукцію 

1. Споживач (покупець) 
має право на одержання не¬ 
обхідної та достовірної ін¬ 
формації про асортимент, ці¬ 
ни, споживчі властивості про¬ 
дукції, яка його цікавить, 
умови її придбання, гарантій¬ 
ні зобов’язання, дані про 
виготовлювача, дату виготов¬ 
лення, а також про способи 
і правила її використання та 
зберігання. 

2. Інформація, передбаче¬ 
на в пункті 1 цієї статті, до¬ 
водиться до відома спожива¬ 
ча (покупця) продавцем, ви¬ 
готовлювачем, виконавцем у 
технічній документації, що 


додається до 
продукції, а 
ванням 1 пс 
етикетування 
іншим спосо* 
споживчих в 
якісних хара 
йнятих в окр 
слуговування 

3. Якщо і 
вірної або ні 
ної інформг 

' вувану проду 

придбання 
не має необ 
чеві (покупце 
споживач (по 
во розірвати 
гати відшкод 
йому збитків; 

неможливії 
ня придбано 
призначення» 
купець) має 
надання зазв 
ції не пізній 
строк з дня 
Що інформаї 
ний строк ні 
споживач ( 
право розірві 
магати відші 
ків. 

4. Збитки, 
вачеві (поку; 
цією, придба 
ті недобросої 
підлягають 
винною особо 
сязі. 

5. При роз 
живача (пок 
кодування з 
недостовірно» 
ньо повною і 
продукцію і 
ною рекламо! 
ходити з п| 
відсутність у 
купця) спеціа 
властивості й 
продукції, щ< 

6. Держав 
створюють у 
тя споживача 
знань з пита: 
прав. 

Стаття 12. 
товлювача п 
продукції 

1. Продукп 
ється підпр 
лежно від ф 
повинна мати 
рку і зареєст 
новленому пс 
знак. 

2. Виробни 
чає в себе н< 
готовлювача, 
ходження, пс 
жавного стан, 
чних умов, і 
виготовлена і 

3. Продукі 
громадянином 
ться індивідуа 
діяльністю, п< 
кетку із зазн 
ра патенту ^ 
органу, що й 

Стаття 13. 

вача (покупці 
сфері торго 
ших видів об 

1. За всім: 
рівною мірі 
право на зад 
треб у сфер 
та інших виді 
ня. Встановл 
переваг, пря 
мих обмежеи 
вачів (покупі 
не допускаєте 

2. Спожива 
мовник) має л 
вибір товарів 
чний для ньог 

Продавець 
бов'язаний вс 
споживачеві 
мовникові) у 
рі товарів і 

Забороняєті 
споживача (п 
ника) до прщ 
послуг ненале 
непотрібного і 
ту. 

3. Продавеї 
зобов’язаний і 
чеві (покупи 
ві) достовірну 
рмацію про н 
прнналежністі 
ємства. 






>/' Соціалістичної Республіки 

Ш СПОЖИВАЧІВ 


не трьох діб 
ння. 

>вника, пере- 
іттею, підля¬ 
гаю в разі 
ІКІ8 протя- 
•о чи Інших 
іених дого- 

зобов’яза- 
СЯЦЯ ВІДШКО- 

ІДО виникли 
тою, псуван- 
кенням речі, 
д замовника 
рбі' 'бо на- 
«ь .ць не 
віДнвбідаль- 
нь наукових 
> не дав змо- 
іві властиво- 
|РОЇ ним від 
[конання ро- 
іослуг. 

Г несе відпо- 
Ьду, заподі- 
ів'ю або ма¬ 
та виникла 
Істанням ре- 
обладнання, 
ііентів, при- 
іих засобів, 
виконання 
іння послуг, 
(ання вико- 
востей 
*0 сп 'іва- 
!ДукцЬ—' 
іе право на 
ідбана ним 
єна з доде- 
рно "<ГІЄНІЧ- 
р іогіч- 
ічй>»^ норм 
[ встановле- 
виключають 
рття 1 здо- 
ння шкоди 
безпечною 
(Г служби 
?гі) продук- 
чинним за- 
(ержавними 
імативно-те- 
ацією або 

вважається 
ібезпечною, 
ання неми- 
ао небезпе- 
іоров'я або 
майну гро- 

небе^>чна 
: негайному 
Цтва і екс- 
іню з реа- 
дних випа- 
інню, пове- 
вачів у по- 
ається Ка- 
Українсь- 
)нодавчими 
>1 РСР. 
і визнання 
гимо небе- 
гтя, здоро 
дян прий¬ 


мається Кабінетом міністрів 
Української РСР або за його 
дорученням відповідними ор¬ 
ганами державного управлін- 

Продукція, небезпечні вла¬ 
стивості якої були виявлені в 
процесі використання і експ¬ 
луатації, може бути визнана 
небезпечною і такою, що пі¬ 
длягає зняттю з виробництва 
і експлуатації, вилученню з 
реалізації рішенням суду за 
позовами споживачів або об'¬ 
єднань споживачів. 

4. Продукція, при викори¬ 
станні якої необхідно додер¬ 
жувати спеціальних правил з 
безпеки, вважається продук¬ 
цією підвищено небезпечною. 

Рішення про віднесення 
продукції до підвищено небе¬ 
зпечної приймається при 
розробці стандартів на цю 
продукцію і відображається в 
них. 

Виготовлювач продукції, 
віднесеної до підвищено не¬ 
безпечної, зобов'язаний роз¬ 
робити 1 довести до відома 
споживача (покупця) правила 
її використання, зберігання 
та утилізації, що виключають 
небезпеку для життя 1 здо¬ 
ров'я або заподіяння шкоди 
його майну. 

5. При створенні нової 
(модерн ізованої) продукції 
розроблювач забезпечуй про¬ 
ведення державної експерти¬ 
зи її проекту на безпеку 
для життя, здоров’я 1 майна 
громадян, а також навколи- 
•шнього середовища. 

6. Продукція, в державних 
стандартах на яку є вимоги 
щодо забезпечення безпеки 
життя і здоров'я людей, їх 
майна, а також охорони на¬ 
вколишнього середовища, пі¬ 
длягає обов’язковій сертифі¬ 
кації в установленому поряд¬ 
ку. Реалізація та викорис¬ 
тання такої продукції в Ук¬ 
раїнській РСР, а також її 
імпорт без сертифіката, що 
підтверджує відповідність 
продукції вказаним вимогам 
державних стандартів, забо¬ 
роняється. Програму робіт 
по організації проведення 
сертифікації продукції і 
строки її виконання затверд¬ 
жує Кабінет міністрів Укра¬ 
їнської РСР. 

7. Виготовлювач, викона¬ 
вець та продавець за неза¬ 
безпечення вимог щодо без¬ 
пеки життя 1 здоров'я людей, 
їх майна та навколишнього 
середовища несуть відповіда¬ 
льність відповідно до статей 
7,. 8, 10 цього Закону та ін¬ 
ших норм чинного законода¬ 
вства. 

8. Виготовлювач зобов’я¬ 
заний Інформувати спожива¬ 
ча про можливий ризик і 


ІОВА 

сраїнської РСР 


1 ЗАКОНУ УКРАЇНСЬКОЇ РСР 
СПОЖИВАЧІВ» 

иення Ра- створити в республіці хпе- 
країнської щальний державний орган 
регляд і п0 захисту прав споживачів; 
рствами і при подальшій роботі над 
ПК? законопроектами передбача- 
Щій, що ти захист "Раз та інтересів 
у Україн- громадян як споживачів в ін. 
Зсист прав ших сферах життєдіяльнос¬ 
ті людини. 


>лова Верховної Ради Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

іня 1991 року. 


про безпечне використання 
продукції за допомогою при¬ 
йнятих у міжнародній прак¬ 
тиці позначок. 

9. Для продукції, викори¬ 
стання якої понад встановле¬ 
ний строк є небезпечним для 
життя і здоров'я громадян 
або навколишнього середови¬ 
ща, встановлюються строки 
служби (строки придатності), 
за межами яких її викорис¬ 
тання заборонено. Ці вимо¬ 
ги можуть поширюватися як 
на виріб у цілому, так 1 на 
окремі його частини. 

Виготовлювач повинен по¬ 
переджати споживача про 
наявність встановленого стро¬ 
ку служби, строку придатно¬ 
сті продукції або її части¬ 
ни, необхідні умови її вико¬ 
ристання та можливі наслі¬ 
дки. якщо ці вимоги не 
виконуватимуться. 

Стаття 10. Майнова відпо¬ 
відальність за шкоду, заподі¬ 
яну продукцією неналежної 
якості 

1. Шкода, заподіяна жит¬ 
тю, здороз'ю або майну спо¬ 
живача (покупця) продук¬ 
цією. що містить конструкти¬ 
вні. виробничі. рецептурні 
або інші недоліки, підлягає 
відшкодуванню в повному 
обсязі, якщо законодавством 
не передбачено більш високої 
міри відповідальності. 

2. Право вимагати відшко. 
дування заподіяної шкоди 
визначається за потерпілиу 
споживачем (покупцем) неза¬ 
лежно від того, перебував 
він чи не перебував у догові¬ 
рних відносинах з особою 
(виготовлювачем, продавцем, 
виконавцем), яка заподіяла 
шкоду. 

3. Відповідальність перед 
споживачем (покупцем) за 
шкоду, зазначену в пункті 1 
цієї статті, несуть продавець 
продукції та виготовлювач, 
який не є П продавцем. 

4. При винесенні судом 
рішення про відшкодування 
заподіяної продукцією шко¬ 
ди, вказаної в пункті і цієї 
статті, розглядається також 
питання про вилучення з обо¬ 
роту та вжиття виготовлюва¬ 
чем і продавцем заходів до 
припинення реалізації всієї 
партії продукції, до якої на¬ 
лежить виріб, що заподіяв 
шкоду. 

Порядок вилучення з обо¬ 
роту партій продукції нена¬ 
лежної якості встановлюєть¬ 
ся Кабінетом міністрів Ук¬ 
раїнської РСР або відповід¬ 
ними органами державного 
управління. 

5. Шкода, заподіяна жит¬ 
тю, здоров’ю або майну спо¬ 
живача (покупця), підлягає 
відшкодуванню, якщо вона 
настала протягом передба¬ 
чених стандартами або інши¬ 
ми нормативно-технічними 
документами строків служби 
продукції, а в разі відсутно¬ 
сті їх — протягом 10 ро¬ 
ків з моменту виготовлення 
продукції. 

Стаття 11. Право спожива¬ 
ча на інформацію про про¬ 
дукцію 

1. Споживач (покупець) 
має право на одержання не¬ 
обхідної та достовірної ін¬ 
формації про асортимент, ці¬ 
ни, споживчі властивості про¬ 
дукції, яка його цікавить, 
умови П придбання, гарантій¬ 
ні зобов'язання, дані про 
виготовлювача, дату виготов¬ 
лення, а також про способи 
І правила П використання та 
зберігання. 

2. Інформація, передбаче¬ 
на в пункті 1 цієї статті, до¬ 
водиться до відома спожива¬ 
ча (покупця) продавцем, ви¬ 
готовлювачем. виконавцем у 
технічній документації, що 


додається до кожної одиниці 
продукції, а також маркіру¬ 
ванням і позначенням цін, 
етикетуванням продукції або 
іншим способом розкриття її 
споживчих властивостей та 
якісних характеристик, при¬ 
йнятих в окремих сферах об¬ 
слуговування споживачів. 

3. Якщо подання недосто¬ 
вірної або недостатньо пов¬ 
ної інформації про реалізо¬ 
вувану продукцію викликало; 

придбання продукції, яка 
не має необхідних спожива¬ 
чеві (покупцеві) властивостей, 
споживач (покупець) має пра¬ 
во розірвати договір і вима¬ 
гати відшкодування завданих 
йому збитків; 

неможливість використан¬ 
ня придбаної продукції за 
призначенням, споживач (по. 
купець) має право вимагати 
надання зазначеної інформа¬ 
ції не пізніш як у місячний 
строк з дня звернення. Як¬ 
що Інформацію в обумовле¬ 
ний строк не буде надано, 
споживач (покупець) має 
право розірвати договір і ви¬ 
магати відшкодування збит¬ 
ків. 

4. Збитки, завдані спожи¬ 
вачеві (покупцеві) продук¬ 
цією. придбаною в результа¬ 
ті недобросовісної реклами, 
підлягають відшкодуванню 
винною особою в повному об¬ 
сязі. 

5. При розгляді вимог спо¬ 
живача (покупця) про відш¬ 
кодування збитків, завданих 
недостовірною або недостат¬ 
ньо повною інформацією про 
продукцію чи недобросовіс¬ 
ною рекламою, необхідно ви¬ 
ходити з припущення про 
відсутність у споживача (по¬ 
купця) спеціальних знань про 
властивості й характеристики 
продукції, що придбавається. 

6. Держава та продавець 
створюють умови для набут¬ 
тя споживачами необхідних 
знань з питань реалізації їх 
прав. 

Стаття 12. Обов'язки виго¬ 
товлювача по маркіруванню 
продукції 

1. Продукція, що випуска¬ 
ється підприємством, неза¬ 
лежно від форм власності, 
повинна мати виробничу ма¬ 
рку і зареєстрований у вста¬ 
новленому порядку товарний 
знак. 

2. Виробнича марка вклю¬ 
чає в себе найменування ви¬ 
готовлювача, його місцезна. 
ходження, позначення дер¬ 
жавного стандарту або техні¬ 
чних умов, яким відповідає 
виготовлена продукція. 

3. Продукція, виготовлена 
громадянином, який займає¬ 
ться індивідуальною трудовою 
діяльністю, повинна мати ети¬ 
кетку із зазначенням номе¬ 
ра патенту та найменування 
органу, що його видав. 

Стаття 13. Права спожи¬ 
вача (покупця, замовника) у 
сфері торговельного та ін¬ 
ших видів обслуговування 

1. За всіма громадянами 
рівною мірою визнається 
право на задоволення їх по¬ 
треб у сфері торговельного 
та інших видів обслуговуван¬ 
ня. Встановлення будь-яких 
переваг, прямих або непря¬ 
мих обмежень прав спожи¬ 
вачів (покупців, замовників) 
не допускається. 

2. Споживач (покупець, за¬ 
мовник) має право на вільний 
вибір товарів і послуг у зру¬ 
чний для нього час. 

Продавець (виконавець) зо¬ 
бов’язаний всіляко сприяти 
споживачеві (покупцеві, за¬ 
мовникові) у вільному вибо¬ 
рі товарів і послуг. 

Забороняється спонукання 
споживача (покупця, замов¬ 
ника) до придбання товарів і 
послуг неналежної якості або 
непотрібного йому асортимен¬ 
ту. 

3. Продавець (виконавець) 
зобов’язаний подати спожива¬ 
чеві (покупцеві, замовнико¬ 
ві) достовірну і наочну інфо¬ 
рмацію про найменування та 
приналежність свого підпри¬ 
ємства. 



4. Споживач (покупець) 
має право на перевірку яко¬ 
сті, комплектності, міри, ва¬ 
ги та ціни придбаних това¬ 
рів, демонстрацію їх зручнос¬ 
ті, а також навчання безпе¬ 
чного та правильного їх 
використання. Продавець зо¬ 
бов'язаний в цих випадках 
надати йому контрольно-ви¬ 
мірювальні прилади, доку¬ 
менти про ціну товарів, а 
при необхідності — сприяти 
направленню товару на екс¬ 
пертизу. 

5. При порушенні прав 
споживача (покупця, замов¬ 
ника) на підприємствах сфе¬ 
ри торговельного та інших 
видів обслуговування прода¬ 
вець (виконавець) і персонал 
цих підприємств несуть від¬ 
повідальність. встановлену 
законодавством. 

Стаття 14. Право спожи¬ 
вача (покупця) на обмін то¬ 
варів належної якості 
Споживач (покупець) має 
право протягом 14 днів (не 
враховуючи дня купівлі) з 
моменту придбання товару 
належної якості безплатно 
замінити або повернути його 
продавцю, якщо товар не за¬ 
довольняє його з будь-яких 
причин. 

Обов’язковою умовою об¬ 
міну (повернення) товару є 
збереження його товарного 
вигляду, споживчих власти¬ 
востей, пломб або товарних 
ярликів, товарного або касо¬ 
вого чеку, виданого спожи¬ 
вачеві (покупцеві) продав¬ 
цем разом з проданим това¬ 
ром. Для розфасованих то¬ 
варів обов’язковою умовою 
обміну (повернення) є ціліс¬ 
ність упаковки. 

Перелік товарів, що не пі¬ 
длягають обміну (повернен¬ 
ню) на підставах, зазначених 
у цій статті, затверджується 
Кабінетом міністрів Укра¬ 
їнської РСР. 

У разі, коли аналогічний 
товар відсутній у продажу на 
момент обміну, споживач (по¬ 
купець) має право або прид¬ 
бати будь-які інші товари з 
наявного асортименту з від¬ 
повідним перерахуванням ва¬ 
ртості, або одержати назад 
гроші у розмірі вартості 
товару, або здійснити обмін 
товару на аналогічний при 
першому ж надходженні від¬ 
повідного товару в продаж. 
Продавець зобов'язаний в 
день надходження товару у 
продаж повідомити спожива¬ 
ча (покупця), який вимагає 
обміну товару. 

Стаття 15. Недійсність 
умов договорів, що Обмежу¬ 
ють права споживача (покуп¬ 
ця) 

Умови договору, що обме¬ 
жують права споживача (по¬ 
купця) порівняно з правами, 
встановленими законом або 
типовим договором, визнаю¬ 
ться недійсними. Якщо в 
результаті застосування умов 
договору, що обмежують 
права, споживачеві (покуп¬ 
цеві) було завдано збитків, 
то вони повинні бути відшко¬ 
довані виготовлювачем (про¬ 
давцем) у повному обсязі. 

Споживач (покупець) має 
також право на відшкодуван¬ 
ня збитків, завданих йому ви¬ 
готовлювачем (продавцем), у 
зв'язку з використанням ос¬ 
таннім переваг свого станови¬ 
ща у виробничій чи торгове¬ 
льній діяльності. 

Стаття 18. Судовий захист 
прав споживачів 
У разі відмови від задово¬ 
лення вимог споживачів, пе¬ 
редбачених статтями 6, 7. 8, 

9, 10, 11, 13, 14 і 15 цього 
Закону, спір розв’язується 
судом у порядку, встановле¬ 
ному законодавством. 

При задоволенні вимог спо¬ 
живача суд. крім того, вирі¬ 
шує питання про додаткову 
грошову компенсацію за за¬ 
подіяну споживачеві мораль¬ 
ну шкоду. 


Розділ III. Об'єднання 
споживачів 

Стаття 17. Об’єднання спо¬ 
живачів 

З метою захисту своїх 
прав та інтересів громадя¬ 
ни Української РСР мають 
право створювати на добро¬ 
вільній основі об'єднання спо¬ 
живачів. 

Споживачі можуть об’єд¬ 
нуватись у товариства, спі¬ 
лки. асоціації та інші місце¬ 
ві і республіканські громад¬ 
ські формування. 

Об’єднання споживачів ді¬ 
ють відповідно до статутів, 
що приймаються загальними 
зборами їх членів або збо¬ 
рами уповноважених об’єд¬ 
нань споживачів, і можуть 
бути юридичними особами. 

Об'єднання споживачів є 
громадськими організаціями, 
що здійснюють свою діяль¬ 
ність відповідно до законода¬ 
вства Української РСР. 

Держава підтримує діяль¬ 
ність об’єднань споживачів. 

Стаття 18 . Права об’єд¬ 
нань споживачів 

Об’єднання споживачів ма¬ 
ють право: 

здійснювати контроль за 
додержанням прав громадян 
як споживачів; 

вивчати споживчі якості 
продукції, попит на неї, про¬ 
водити опитування населення 
для виявлення громадської 
думки про якість продукції, 
що випускається і реалізує¬ 
ться, та ціни на неї; 

проводити незалежну екс¬ 
пертизу та випробування про¬ 
дукції; 

знайомитись в державних 
та господарських органах з 
інформацією, необхідною для 
здійснення статутної діяль¬ 
ності; 

разом з відповідними дер¬ 
жавними органами здійсню¬ 
вати контроль за якістю про¬ 
дукції, торговельного та ін¬ 
ших видів обслуговування, 
застосуванням цін; 

організовувати юридичну 1 
консультаційну допомогу спо¬ 
живачам; 

брати участь у розробці 
державних стандартів, що 
встановлюють вимоги до яко¬ 
сті продукції; 

представляти і захищати 
Інтереси споживачів в орга¬ 
нах державного управління 
та місцевого самоврядування 
і брати участь у розробці та 
обговоренні відповідних зако¬ 
нопроектів та інших нормати¬ 
вних актів; 

вносити в органи держав¬ 
ного управління і підприєм¬ 
ствам пропозиції про заходи 
ЩОДО підвищення якості про¬ 
дукції, про тимчасове зупи. 
нення випуску та реалізації 
продукції, яка не відповідає 
встановленим вимогам до 
якості, про припинення ви¬ 
робництва, вилучення з реа¬ 
лізації та продажу продук¬ 
ції, що є небезпечною для 
життя, здоров’я та майна 
громадян або завдає шкоди 
навколишньому середовищу, 
а також про скасування цін,’ 
установлених на порушення 
чинного законодавства; 

захищати в судовому поря. 
дку права громадян як спо¬ 
живачів; 

вносити в правоохоронні 
органи та органи державного 
управління матеріали про 
притягнення до відповідаль¬ 
ності осіб, винних у випуску 
та реалізації неякісної про¬ 
дукції; 

мати свої друковані видан¬ 
ня, учбові центри, лаборато¬ 
рії та інші підрозділи для 
здійснення статутної діяль¬ 
ності; 

інформувати громадськість 
щодо прав та інтересів спо¬ 
живачів; 

розвивати міжнародне спі¬ 
вробітництво у галузі захис¬ 
ту прав та Інтересів спожи¬ 
вачів. 


Голова Верховної Ради Української РСР 
Київ ™ л - КРАВЧУК. 

12 травня 1991 року. 
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ПОСТАНОВА 
Верховної Ради 
Української РСР 

Яро призначення Міністра 

у справах молоді І спорту 
Українсько? РСР 

Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Призначити тов. Борзова 
Валерія Пилиповича Мініст¬ 
ром у справах молоді І спор¬ 
ту Української РСР. 

Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

м. Київ 

6 червня 1991 року. 

БОРЗОВ 

Валерій Пилипович 

Валерій Пилипович Борзов 
народився у 1949 році, росія¬ 
нин, член КПРС з 1972 року, 
освіта вища — а 1971 році за¬ 
кінчив Київський державний 
інститут фізичної культури, в 
1973 році — Саратовське вище 
військове командне училище 
імені Ф. Е. Дзержинського 
МВС СРСР, за фахом викла- 
дач-тренер. Кандидат педаго¬ 
гічних наук. 

З 1969 року одночасно з 
навчанням в аспірантурі Київ¬ 
ського державного інституту 
фізичної культури працював 
інструктором, старшим трене¬ 
ром спортивної команди уп¬ 
равління внутрішніх війсьй МВС 
СРСР по Українській РСР і 
Молдавській РСР. З 1979 року 
-— заступник завідуючого відді¬ 
лом спортивної і оборонно- 
масової роботи ЦК ЛКСМ Ук¬ 
раїни, з 1980 року — секретар 
ЦК ЛКСМ України. В 1986 році 
був призначений заступником 
голови Державного комітету 
УРСР по фізичній культурі і 
спорту. 

З 1990 року — голова Дер¬ 
жавного комітету Української 
РСР у справах молоді, фізичної 
культури та спорту. 


ПОСТАНОВА 
Верховної Ради 
Української РСР 

Про призначення Міністра 

статистики Українсько? РСР 

Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Призначити тов. Борисен- 
ка Миколу Івановича Мініст¬ 
ром статистики Української 
РСР. 

Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

м. Київ 

6 червня 1991 року. 


БОРИСЕНКО 
Микола Іванович 

Микола Іванович Борисен- 
ко, 1935 року народження, 
член КПРС з 1961 року, освіта 
вища — їв 1957 році закінчив 
Київський державний універ¬ 
ситет імені Т. Г. Шевченка, за 
фахом економіст. 

Трудову діяльність розпочав 
у 1958 році економістом ста¬ 
тистичного управління Івано- 
Франківської області. З 1958 
по 1968 рік працював на проф¬ 
спілковій та партійній роботі в 
м. Києві. З 1968 року — нача¬ 
льник підвідділу — заступник 
начальника відділу, начальник 
відділу Держплану УРСР. З 
1975 року — заступник завіду¬ 
ючого відділом планових і фі¬ 
нансових органів, економічним 
відділом ЦК Компартії Украї- 

У серпні 1987 року призна¬ 
чений першим заступником го¬ 
лови, а в грудні — головою 
Державного комітету УРСР 
по статистиці. 


ЗАКОНИ СУВЕРЕННОЇ РЕСПУБЛІКИ 


ПОСТАНОВА 
Верховної Ради 
Української РСР 

Яро призначення Міністра 
у справах захисту населення 
від наслідків аварії на 
Чорнобильській АЕС 
Української РСР 

Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Призначити тов. Готовчнця 
Георгія Олександровича Мі¬ 
ністром у справах захисту 
населення від наслідків ава¬ 
рії на Чорнобильській АЕС 
Української РСР. 

Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

м. Київ 

6 червня 1991 року. 

готовчиць 

Георгій Олександрович 

Георгій Олександрович Го¬ 
товчиць, 1935 року народжен¬ 
ня, українець, член КПРС з 1961 
року, освіта вища — а 1958 ро¬ 
ці закінчив. Одеський політех¬ 
нічний інститут, за фахом ін- 
женер-механік. 

Трудову діяльність розпочав 
у 1958 році на бердичівському 
заводі «Прогрес» Житомирсь¬ 
кої області інженером - налад¬ 
чиком, потім був завідуючим 
вимірювальною лабораторією, 
заступником начальника меха- 
ноенергетичного відділу, з 
1963 року — головним енерге¬ 
тиком. Обирався секретарем 
партійного комітету цього заво¬ 
ду. З 1970 року — другий, 
перший секретар Бердичівсь¬ 
кого міськкому партії, з 1978 
року — заступник голови Жи¬ 
томирського облвиконкому. В 
1990 році обирається першим 
заступником голови цього обл¬ 
виконкому. , 

У 1990 році призначається 
головою Державного комітету 
Української РСР по захисту на¬ 
селення від наслідків аварії на 
Чорнобильській АЕС. 


ПОСТАНОВА 
Верховної Ради 
Української РСР 

Про призначення Міністра 
закордонних справ 
Українсько? РСР 

Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Призначити тов. Зленка 
Анатолія Максимовича Мі¬ 
ністром закордонних справ 
Української РСР. 

Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

м. Київ 

6 червня 1991 року. 


ЗЛЕНКО 

Анатолій Максимович 

Анатолій Максимович Злви- 
ко, 1938 року народження, ук¬ 
раїнець, член КПРС з 1962 ро¬ 
ку, освіта вища — в 1967 році 
закінчив Київський державний 
університет імені Т. Г. Шевчен- 

На дипломатичній роботі з 
1967 року — в Міністерстві за¬ 
кордонних справ Української 
РСР та за кордоном. У 1967 — 
1973 роках — аташе, другий 
секретар відділу міжнародних 
організацій, з 1973 року — 
співробітник Секретаріату 
ЮНЕСКО, з 1979 року — від¬ 
повідальний секретар Комісії 
УРСР у справах ЮНЕСКО, з 
1983 року — постійний пред¬ 
ставник УРСР при ЮНЕСКО. З 
1987 року — заступник мініст¬ 
ра, з 1989 року — перший за¬ 
ступник міністра закордонних 
справ УРСР. 

У 1990 році призначається 
міністром закордонних справ 
Української РСР. 

Має ранг надзвичайного і 
повноважного посла СРСР. 


ПОСТАНОВА 
Верховної Ради 
Української РСР 

Про призначення Міністра 
народно? освіти 
Українсько? РСР 

Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Призначити тов. Зязюна 
Івана Андрійовича Міністром 
народної освіти Української 
РСР. 

Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

. м. Київ 

6 червня 1991 року. 


ЗЯЗЮН 

Іван Андрійович 

Іван Андрійович Зязюн, 1938 
року народження, українець, 
член КПРС з 1959 року. Освіта 
вища — в 1964 році закінчив 
Київський державний універси¬ 
тет імеїр Т. Г. Шевченка, за фа¬ 
хом історик-філософ. Доктор 
філософських наук, професор. 
З 1989 року дійсний член Ака¬ 
демії педагогічних наук 
СРСР. 

Трудову діяльність розпочав 
у 1955 році завідуючим клу¬ 
бом» З 1956 по 1959 рік — 
учень, вихователь гірничо¬ 
промислового училища в 
м. Свердловську Луганської 
області. Після закінчення уні¬ 


верситету з 1964 по 1966 рік— 
асистент кафедри марксизму- 
ленінізму Дніпропетровсько¬ 
го сільськогосподарського ін¬ 
ституту, потім два роки вчив¬ 
ся в аспірантурі Київського 
державного університету, а пі¬ 
сля аспірантури до 1970 року 
працював старшим викладачем 
кафедри філософії Дніпропет¬ 
ровського сільськогосподарсь¬ 
кого інституту. З 1970 року — 
старший викладач, доцент Ки¬ 
ївського театрального інститу¬ 
ту імені І. Карпенка-Карого. З 
1975 року — ректор Полтавсь¬ 
кого педагогічного інституту. 

У 1990 році призначається 
міністром народної освіти Ук¬ 
раїнсько? РСР. 


ПОСТАНОВА 
Верховної Ради 
Української РСР 
Про призначення Міністра 
енергетики і електрифікації 
Української РСР 
Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Призначити тов. Склярова 
Віталія Федоровича Мініст¬ 
ром енергетики' 1 елбктрифі 
кації Української РСР. 

Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

м. Київ 

6 червня 1991 року. 


ПОСТАНОВА 
Верховної Ради 
Української РСР 

Про призначення Міністра 
лісового господарства 
Українсько? РСР 

Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Призначити тов. Само- 
плавського Валерія Іванови¬ 
ча Міністром лісового госпо¬ 
дарства Української РСР. 
Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

м. Київ 

6 червня 1991 року. 


СКЛЯРОВ 
Віталій Федорович 

Віталій Федорович Скляров 
народився в 1935 році, росія¬ 
нин, член КПРС з 1962 року, 
освіта вища — а 1957 році за¬ 
кінчив Новочеркаський полі¬ 
технічний інститут, за фахом 
інженер - електрик. 

Після закінчення інституту 
по 1976 рік працював у Луган¬ 
ській області начальником змі¬ 
ни електроцеху, черговим ін- 


САМОПЛАВСЬКИЯ 
Валерій Івамович 

Валерій Іванович Самоплав- 
ський, 1952 року народження, 
українець, член КПРС з 1979 
року, освіта вища — в 1974 ро¬ 
ці закінчив Українську сільсь¬ 
когосподарську академію, за 
фахом інженер лісового госпо¬ 
дарства. 

Після закінчення сільсько¬ 
господарської академії працю- 


женером електростанції, вико¬ 
нуючим обов'язки заступника 
начальника електроцеху, го¬ 
ловним інженером та директо¬ 
ром електростанції. З 1976 ро¬ 
ку — генеральний директор 
виробничого енергетичного 
об'єднання «Київенерго», з 
1977 року — перший заступник 
міністре енергетики і електри¬ 
фікації УРСР. 

У 1982 році призначений мі¬ 
ністром енергетики і електри¬ 
фікації УРСР. 


вав у Київській та Житомирсь¬ 
кій областях помічником ліс¬ 
ничого, лісничим, головним ліс¬ 
ничим та директором лісгосп- 
загу. З 1985 року — головний 
інженер, начальник Житомир 
ського обласного управління 
лісового господарства. 

У квітні 1987 року призначе¬ 
ний міністром лісового госпо¬ 
дарства Української РСР. 

Народний депутат СРСР, 


ПОСТАНОВА 
Верховної Ради 
Української РСР 

Про призначення Міністра 

культури Української РСР 

Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Призначити тов. Хоролець 
Ларису Іванівну Міністром 
культури Української РСР. 

Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

м. Київ 

6 червня 1991 року. 


ХОРОЛЕЦЬ 
Лариса Іванівна 

Лариса Іванівна Хоролець, 
народилася в 1948 році, укра¬ 
їнка, член КПРС з 1984 року, 
освіта вища — у 1970 році за¬ 
кінчила Київський інститут те¬ 
атрального мистецтва імені 
І. Карпенка-Карого, за фахом 
артистка драми і кіно. 

Трудову діяльність розпоча¬ 
ла в 1970 році актрисою літе¬ 
ратурного театру при Спілці 
письменників України. З 1973 


року — артистка Київського 
академічного українського дра¬ 
матичного театру імені Іваї 
Франка. З 1977 року — чль_ 
Спілки письменників СРСР. 
Драматург, автор п'єс і сцена¬ 
ріїв. Працює на Українському 
телебаченні і радіо, в Укртеле- 

В 1988 році їй присвоєно 
звання народної артистки Ук¬ 
раїнської РСР. 

Голова Фонду національно¬ 
го відродження. 


ПОСТАНОВА 

Верховної Ради Української РСР 
Про голову Правління Національного банку України 


Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Призначити Матвієнка Во¬ 
лодимира Павловича голо¬ 


вою Правління Національно¬ 
го банку України. 

Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

.ч. Київ 6 червня 1991 року. 


МАТВІЄНКО 
Володимир Павлович 

Володимир Павлович Матаі- 
смко народився в 1938 році, 
українець, член КПРС з 1962 
року, освіта вища — у 1959 ро¬ 
ці закінчив Київський фінансо¬ 
во-економічний інститут, за фа¬ 
хом економіст, кандидат еко- 


Після закінчення інституту 

працював у Донецькій та Дні¬ 
пропетровській областях кре¬ 


дитним інспектором, ревізо¬ 
ром, керуючим відділенням, 
заступником керуючого Доне¬ 
цькою обласною конторою, 
керуючим Дніпропетровською 
обласною конторою Будбанку 
СРСР. 

З 1979 року — заступник ке¬ 
руючого, керуючий Українсь¬ 
кою республіканською конто¬ 
рою Будбанку СРСР, а з 1987 
року — голова правління Ук¬ 
раїнського республіканського 
банку Промбудбаику СРСР. 


ПОСТАНОВА 
Верховної Ради 
Української РСР 
Про голову Комісії 
Верховної Ради Української 
РСР з питань гласності та 
засобів масово? Інформації 
Верховна Рада Українсь¬ 
кої Радянської .Соціалістич¬ 
ної Республіки постановляє: 

Обрати головою Комісії 
Верховної Ради Української 
РСР з питань гласності та 
засобів масової Інформації 
народного депутата Українсь¬ 
кої РСР Списа Миколу Ми¬ 
хайловича, увільнивши від 
цих обов’язків народного де¬ 
путата Української РСР 
Правденка Сергія Макарови- 
ча у зв'язку з затверджен¬ 
ням його головним редакто¬ 
ром газети «Голос України». 

Голова Верховної Ради 
Української РСР 
Л. КРАВЧУК. 

м. Київ 6 червня 1991 року. 


8 червня 1991 року. № 110. 





ЖИТТЯ РАД 


ГРА В ОДНІ ВОРОТА, 


або Як у Роздольному борються з правдою 


ХТО МАЄ ІНШУ 
ТОЧКУ ЗОРУ, 
ЗАЗНАЄ 

ПЕРЕСЛІДУВАНЬ 
У НАЙКРАЩИХ 
ТРАДИЦІЯХ 
«ПОЛЮВАННЯ 
НА ВІДЬОМ». 


ГОЛОВА 
РАЙРАДИ І 
''АЙ ВИКОНКОМУ, 
“ПЕРШИЙ 
СЕКРЕТАР 
РАЙКОМУ 
^ КОМПАРТІЇ 
УКРАЇНИ 
Л. РЯБИКА 
ТВЕРДО 

ПЕРЕКОНАНИЙ, 
ЩО ЗАКОН, ЯК 
ДИШЛО... 


Усе почалося просто. За 
два тижні до першотравневих 
свят до мене як до народно¬ 
го депутата України звернув¬ 
ся із заявою лікар Роздоль- 
ненської центральної район¬ 
ної лікарні Анатолій Ємель- 
янов. У ній говорилося, що 
лікар оголошує політичну го¬ 
лодовку на знак протесту 
проти роботи Л. Рябики, го¬ 
лови Роздольненськнх рай¬ 
ради і райвиконкому, ще й 
першого секретаря райкому 
партії на громадських заса¬ 
дах. Принциповий виборець 

А. Ємельянов вбачав у цьо¬ 
му порушення статті 42 За¬ 
кону УРСР «Про місцеві 
Ради народних депутатів і 
місцеве самоврядування». 

20 квітня цього року я на¬ 
діслав запити до Верховних 
Рад Кримської АРСР і 
УРСР з проханням роз'ясни¬ 
ти положення Закону і пові¬ 
домив райраду, що таке су¬ 
місництво не є законним. 

Невдовзі я одержав відпо¬ 
відь від Верховної Ради Ук¬ 
раїни. М. Гришко, голова 
Комісії парламенту у питан¬ 
нях діяльності Рад народ¬ 
них депутатів, розвитку міс¬ 
цевого самоврядування,, пові¬ 
домив. «...у статті 42 Зако¬ 
ну однозначно вказано, що 
суміщення обов'язків голови 
Ради з посадами в громад¬ 
ських органах не допускає¬ 
ться». 

Нібито все зрозуміло. Та 
Л. Рябика мені відповів: ви. 
мовляв, там у парламенті 
закони приймаєте, а роз'яс¬ 
нень не даєте, ось комуністи 
району (і обрали мене пер¬ 
шим секретарем райкому 
партії на громадських заса¬ 
дах, і я буду виконувати їх¬ 
ню волю, а зарплату одержу-, 
вати в Раді. 

Однак лікар Ємельянов з 
«наївністю» комуністів не 
погодився. До нього приєд¬ 
нався народний депутат пар¬ 
ламенту Кримської АРСР. 
заввідділом - місцевої газети 
І. Ходикін. і 1 травня вони 
дійсно оголосили у центрі 
Роздольного політичну голо¬ 
довку, почали збирати підпи¬ 
си жителів під своєю вимо¬ 
гою. 2 травня Л. Рябика пі¬ 
дійшов до голодуючих 1 за¬ 


просив їх до райкому на зу- 
стріч-співбесіду. Згоди дій¬ 
шли на таких умовах: І. Хо¬ 
дикін та А. Ємельянов голо¬ 
довку припиняють, а голова 
райради після офіційних від¬ 
повідей з парламентів на 
першому ж пленумі райкому 
виконає вимоги Закону. А 
ще була домовленість, що 
обидві сторони утримаються 
від будь-яких подальших дій. 

Здавалося б, конфлікт ви¬ 
черпано. Та насправді все 
вийшло зовсім Інакше. 7 
травня місцева партрадян- 
ська газета «Авангард» над¬ 
рукувала статтю «У полоні 
особистих амбіцій», в якій 
учасників голодовки звину¬ 
ватили в усіх смертних «грі¬ 
хах»: від погіршення соці¬ 
ально-економічного станови¬ 
ща в районі до «дестабіліза¬ 
ції обстановки» з метою за¬ 
робити політичний ка¬ 
пітал. А рикошетом 
вдарили й по мені. Мов¬ 
ляв, парламентарій Гаврилов 
замість того, щоб підтриму¬ 
вати закони, підтримує «де¬ 
структивні сили», вдається 
до неконституційних засобів 
тиску на конституційну во¬ 
лю комуністів. 

А на день раніше відбу¬ 
лися збори радянського, пар¬ 
тійного. господарського, 
профспілкового і комсомоль¬ 
ського активу району. Із до¬ 
повіддю «Про політичну об¬ 
становку в районі» виступив 
сам Л. Рябика. У діях голо¬ 
дуючих він вбачав одне, а 
саме прагнення... «вбити 
клин між райкомом партії і 
райрадою, дестабілізувати об¬ 
становку в районі за шир¬ 
мою борців за інтереси лю¬ 
дей, забезпечити власний доб¬ 
робут 1 амбіції». (Так у га¬ 
зеті «Авангард» за 18 трав¬ 
ня 1991 року, — А. Г.). Ме¬ 
не ж особисто, як 1 депутата 
І. Ходикіна, секретар-голова 
звинуватив у тому, що я... 
повинен був звернутися за 
роз'ясненням до парламентів 
1 не зробив цього. «Певно, 
конституційний шлях розв'я¬ 
зання спірних питань їх не 
влаштовував»,— констатував 
Л. Рябика. Що це, м'яко ка¬ 
жучи, неправда, говорити 
зайве. 


Не відстали від лідера й 
інші учасники зборів. Той же 
«Авангард» доніс до роздоль- 
ненців ось такі «перли» гнів¬ 
ного засудження. О. Шев¬ 
ченко, управляючий район¬ 
ного транспортного підпри¬ 
ємства: «Найганебніше в цій 
голодовці — це збирання під¬ 
писів дітей 7—8-х класів. 
Агітували за це й окремі 
вчителі. Певен, райвно не за¬ 
лишить це без уваги, дасть 
свою оцінку. Могли б краще 
спрацювати й працівники мі¬ 
ліції». В. Павлов, голова 
виконкому Руч'ївської сіль¬ 
ради: «Коли обирали депута¬ 
том Верховної Ради УРСР 
А. Гаврилова, я думав, що 
від нього буде користь для 
району. Але він пішов не 
тим шляхом, розчарував ме¬ 
не як виборця. Вважаю, що 
пора дати його діям оцінку». 
Н. Козаченко, голова ради 
секретарів первинних парт- 
організацій: «Вважаю, що 
А. Гаврилов, І. Ходикін та 
інші, організувавши голодов¬ 
ку, порушили закон, хоча са¬ 
мі вимагають його додержан¬ 
ня. Ми не маємо права мов¬ 
чати або погоджуватися з ти¬ 
ми. у кого в боротьбі за вла¬ 
ду затьмарився розум». 

І хоча, на думку Н. Коза¬ 
ченка, розум у мене затьма¬ 
рений, я все-таки здогадався 
написати статтю, в якій по¬ 
яснив свою позицію як на¬ 
родного депутата України, і 
відніс її до того ж «Аван¬ 
гарду». Але редактор газети 

A. Лашевич простодушно від¬ 
повів, що... Л. Рябика нака¬ 
зав і на гарматний постріл 
не підпускати мене до сторі¬ 
нок газети. Згодом редактор 
пішов у відпустку і я звер¬ 
нувся з аналогічним прохан¬ 
ням уже до його заступника 

B. Перфильєва. І почув теж 
саме. Аналогічна ситуація 
вийшла 1 з обласною газе¬ 
тою «Крьімская правда»: на¬ 
друкуватися мені відмовили. 

Я не здавався, і тоді Пер- 
фильєв пообіцяв: нехай на¬ 
дійде офіційна відповідь з 
парламенту України, тоді, 
мовляв, подивимося. Коли ж 
відповідь М. Гришка наді¬ 
йшла. то заступник редакто¬ 



ра «подивився». 1 ... знову від¬ 
мовив. А привід знайшов та¬ 
кий, що хоч стій, хоч падай: 
мовляв, лист црийшов на 
ім'я депутата А. Гаврилова. 
не на райраду... 

Зате рішення зборів об’єд¬ 
наного активу виконуються 
на повну котушку. В трудо¬ 
вих колективах .розгорнулося 
справжнє цькування і шель¬ 
мування учасників голодов¬ 
ки, а ті, хто спромігся на ін¬ 
шу точку зору, зазнають пе¬ 
реслідувань у кращих тради¬ 
ціях «полювання на відьом». І 
газета «Авангард» так і не 
доросла до «Інакомислення», 
продовжує грати в одні во¬ 
рота. 

Хоча, якщо розібратися, 
то воно й не дивно. Часи 
змінюються, люди прокидаю¬ 
ться до політичної боротьби 
навіть у нас в Криму, 1 пар¬ 
тійно-радянська номенклату¬ 
ра, як вогню, боїться прав¬ 
ди. А вона полягає в тому, 
що більше трьох тисяч роз- 
дольненців, тих, кого учас¬ 
ники зборів активу обізвали 
«п'яницями» й «неробами», 
поставили свої підписи під 
вимогами голодуючих. І се¬ 
ред • них були робітники 1 
службовці, пенсіонери 1 мо¬ 
лодь. Люди приходили сім'я¬ 
ми, щоб підтримати протес¬ 
туючих. Це — по-перше. 

По-друге, на висоті вияви¬ 
лася й міліція, яку послали 
«розібратися* з голодуючи¬ 
ми, зірвати плакати, наляка¬ 
ти. Працівники міліції ні в 
що не втручалися, бо акція 
проходила мирно й спокійно 
і мала за мету одне: добити¬ 
ся безумовного виконання 
законів усіма, включаючи й 
голову-секретаря Л. Рябику. 

До речі, про Л. Рябику. 
Мене особисто він, повто¬ 
рюю, запевняв, що виконає 
вимоги Закону, коли буде 
офіційна відповідь. Вона є, 
тож залишається тільки ви¬ 
конувати обіцянки. В про¬ 
тивному разі мені, депутату 
і комуністу, не залишається 
нічого Іншого, як зняти з се¬ 
бе відповідальність за дії 
роадольненського партрадян- 
ського апарату 1 висловити 
недовіру першому секрета¬ 
реві райкому партії. Такі іг¬ 
ри — не для мене. 

Анатолій ГАВРИЛОВ, 
народний депутат Укра¬ 
їни, секретар Комісії 
Верховної Ради УРСР з 
питань правопорядку та 
боротьби Із злочинністю. 
Роздольне 
Кримської АРСР. 


КУЛЬТУРА 


БЕЗ ХАТИ 


Київське міське відділен¬ 
ня Українського фонду куль¬ 
тури виникло в січні 1989 
року згідно з постановою 
Ради Міністрів СРСР і ЦК 
КПРС «Про створення Ра¬ 
дянського фонду культури» 
від 13 березня 1986 року. 
Але активно діяти почало 
задовго, до своєї установчої 
конференції, взявши під 

опіку воїнів-інтернаціоналіс- 
тів, учасників ліквідації 
наслідків аварії на ЧАЕС. 
народних майстрів, напівза¬ 
бутих митців України, па¬ 
м'ятки старовини Києва, на¬ 
ціонально-культурні товари¬ 
ства. 

Непогані у відділення й 
економічні показники: під 
його «дахом» створено 8 
виробничих підприємств, які 
щорічно випускають товарів 
на суму 800 тисяч і надають 
послуг населенню на 400 
тисяч карбованців. Погодь¬ 
теся, і це непогано. Особли¬ 
во, якщо врахувати, що по¬ 
дібна організація не для того 
створена. 

Та, певно, справді ініціа¬ 
тива карається. За дивною 
логікою наших бюрократів 
виходить: раз усе в порядку, 
тож і допомагати не треба. 
И успішно не допомагають. 

У мене в редакції є кіль¬ 
ка цікавих документів. Ко¬ 
пії листів Першому секрета¬ 
рю ЦК Компартії України 

С. Гуренку, першому секре¬ 
тарю Київського міськкому 


партії А. Корнієнку, заступ¬ 
никові Голови Ради Мініст¬ 
рів України С. Комісарен- 
ку, мерові Києва Г. Мали- 
шевському, голові Ради у 
справах релігії при Раді Мі¬ 
ністрів УРСР І. Коліснику. 
У деяких листах — супро¬ 
відна записка до подарун¬ 
ка — факсимільного переви¬ 
дання відділенням фонду єди¬ 
ної в своєму роді книги: тво¬ 
рів Пушкіна і Шевченка. У 
всіх — прохання допомогти 
з приміщенням для відділен¬ 
ня. 

Справа в тому, що пере¬ 
буває воно в комірчині чудо¬ 
вого особняка на Печерську, 
в якому розташувалися кіль¬ 
ка організацій, в тому числі 
й Український фонд культу¬ 
ри. У комірчині, так би мо¬ 
вити. у «навальному» вигля¬ 
ді зберігаються картини, ви¬ 
твори народних майстрів, 
експонати виставок, докумен¬ 
тація заступника голови від¬ 
ділення В. Тимошенко. Є 
в ній 1 свої, нічні, або під¬ 
пільні господарі, — нещо¬ 
давно Віра Петрівна показа¬ 
ла мені рушник, який бйвя- 
тив відкриття музею і па¬ 
м'ятника Шевченку у Кана¬ 
ді, а вдома став «жертвою» 
мишачого голоду... 


На листи — відповідей 
ніяких. Але в мене є ще 
один цікавий документ — 
список приміщень, які ста¬ 
новлять певний культурний 
Інтерес як пам'ятники архі¬ 
тектури і старовини 1 розта¬ 
шовані у центральних райо¬ 
нах міста. Тобто саме там. 
де й повинно бути відділен¬ 
ня фонду культури, якщо 
говорити про відродження 
культури серйозно, а не чер¬ 
говими гаслами. Об'єднує ці 
будинки те, що всі вони рі¬ 
шенням Київського міськви¬ 
конкому в минулому році 
передані банкам (комерцій 
йому «Інкомбанку» — дво¬ 
поверховий будинок площею 
345 квадратних метрів по 
Саксаганського, 115-«А», де 
колись жила Леся Українка): 
спільним підприємствам (ра¬ 
дянсько-бельгійському «Мрія 
Даві-Дан» — 1180 квадрат¬ 
них метрів у будинку по 
Старовокзальній. 24; англо- 
радянському «Фімтек» — 
246 квадратних метрів на 
Чкалова. 62: асоціації по 
розвитку кооперації «Аркор» 
— 378 квадратних метрів на 
Саксаганського, 111; спіль¬ 
ному підприємству ВО «Ра¬ 
діотехніка» — 322 квадрат¬ 
них метри на Хрещатику. 


15: малому підприємству 
«АРС» — 480 квадратних 
метрів на Володимирській. 
49 тощо). 

Не забули й про апарат, 
який, як відомо, скрізь без¬ 
успішно намагаються висели¬ 
ти з пам'ятників архітектури 
в центрі. У Києві ж навпаки: 
для дирекції «Головкиїв- 
міськбуду» виділено 320 
квадратних метрів на Рог 
нединській, 4; для залу засі 4 
дань «Київоблагропромра- 
ди» — 433 квадратних метри 
на Червоноармійській, ІЗ; 
для адміністрації фірми 
«Емідітех» — 365 квадрат¬ 
них метрів на Кудрявській. 
11 : оптово-роздрібній конто¬ 
рі Московського району — 
603 квадратних метри на Во¬ 
лодимирській, 95/42: фін¬ 
управлінню — 500 квадрат¬ 
них метрів на Леніна, 
26 «Г»; тресту «Київпобут- 
рембуд» — 340 квадратних 
метрів на Комінтерну, 
13/135; апарату тресту 
«Київшляхбуд» — 438 квад¬ 
ратних метрів на Софіївсь- 
кій, 6: «Київпроекту» — 
418 квадратних метрів на 
Хрещатику, 42. 

Ну як. досить? Вибачте, 
звичайно, за такий довгий 
перелік, але його можна про¬ 


довжувати й продовжувати. І 
це тільки, повторюю, за ми¬ 
нулий рікі Всім знайшлося 
місце, окрім відділення Фон¬ 
ду культури. Хочеш не хо¬ 
чеш, а замислишся над тим. 
хто ж там сидить у мерії на 
Хрещатику? Невже вони га¬ 
зет не читають? Чи справді 
кулик кулика здалеку ба¬ 
чить. 1 чиновник — чиновни¬ 
ка?.. 

Є тут ще один делікатний 
нюанс: у приміщенні, де 
розташована «мишоїдна» ко¬ 
мірчина, кілька кімнат зай¬ 
має Товариство тверезості 
України. їх «духовний бать 
ко» вже пише мемуари, а во¬ 
ни, цікаво, чим там зай 
маються, якщо не можуть 
тверезо глянути на жалюгід¬ 
не становище міського відді 
лення Фонду культури? 
Щось, окрім 20-копійчаної 
націнки на кожну пляшку 
вина («на відновлення вино¬ 
градників»), ніякої особли¬ 
вої діяльності у цьому нап¬ 
рямі не помітно. 

Та я, їй-богу, не про те. 
Про що ви, ііевно, й без мене 
здогадалися. 

Володимир СКАЧКО, 
спеціальний кореспон¬ 
дент «Голосу України». 


8 червня 1991 року. № 110. 








ІНФОРМАЦІЙНИЙ КУР'ЄР 


Уїк-енд, тобто зихідні 


Навколомистецькі 


Зверніть увагу 


БУДЕМ 

АЗБУКУ 

ВИВЧАТИ! 


ПЕРЕБІРТЕ СЕБЕ 


Кожній людині хочеться знати 
Ється. Часом самокритичності за 
край. Пропоную тест, можливо, і 
му характері. 

1. Чому віддаєте перевагу: 
книгам і фільмам з вигаданим 
сюжетом чи навпаки — ство¬ 
реним на справжніх фактах? 

2. Чи легко схоплюєтеся 
вранці за дзвінком будильни¬ 
ка? 

3. А як вам отакі житейські 
правила: «Хто не ризикує, той 
не п'є шампанського» або: 
«Сім разів відміряй, та один 
раз відріж». 

4. Чи вважаєте, що вдома 
можна поїсти смачніше, ніж у 
фешенебельному ресторані? 

5. ви б погодилися на добре 
оплачувану роботу, але тимча¬ 
сову, замість спокійної, пос¬ 
тійної, втім, менш прибутко¬ 
вої? 

6. Ви б хотіли взяти участь у 
першому польоті иа планету, 
населену розумними істотами, 
тобто гуманоїдами? 

7 . Чи приваблює вас експе¬ 
диція, що обіцяє цікаві приго¬ 
ди. але здійснювана без чіткої 

І. Вам усе одно, з якого 
блюда почати обід — з пер¬ 
шого чи з солодкого? 

9. Чи добре вам спиться иа 
новому місці? 


10. Де вам більше подобає¬ 
ться грати в шахи, в карти—вдо¬ 
ма чи в приємній компанії в 

11. Що ви замовляєте в рес¬ 
торані: добре відоме блюдо чи 
нову страву? 

12. Темноти боїтеся? Може, 
хоч трошки? 

За ствердні відповіді на 
запитання 1, 2, 3, 5, в, 7, 8 
9 та негативні на запитання 
4, 10, 11, 12 зараховується 
по одному очку. 

Якщо 8 і більше очків: ви 
сміливі й безстрашні. Харак¬ 
тер дещо нестійкий, досить 
часто міняєте друзів. Вірогі¬ 
дно, що нова ідея вас не за¬ 
хопить, а невідомість налякає. 

Від 4 до 7 очків. Ви мрій¬ 
ник. Втім, володієте досить 
значною силою волі. Тверезо 
оцінюєте можливі наслідки 
необдуманих вчинків. В разі 
необхідності здатні на ризик. 

4 й менше очків. Ви уни¬ 
каєте перемін, людина ви — 
врівноважена, навіть обере¬ 
жна — часом занадто. Біль¬ 
ше впевненості! 


Аксіома: підручники 

для дітей мають бути 
бездоганними. Брак узе- 
галі-то можна вибачити. 
Але якщо це стосується 
навчання дітей, то тут 
— вибачай, не вибачай, 
а результат буде один. 
Черствість душі, глухота 
дорослих проростуть 
тим же зіллям, а може, 
ще й страшнішим. На 
жаль, це й пожинаємо 
щодня. Вибухівку ж за¬ 
кладено в безликих під¬ 
ручниках, у хибній мето¬ 
диці шкільної практики. 

варвара Гринько слі¬ 
дом за Гайною Чубач 
прориває безрадісні бас¬ 
тіони посібників для ді¬ 
тей дошкільного віку 
своєю «Українською аз¬ 
букою». Це комплект 
кольорових листівок. За¬ 
охотило поетесу до ство¬ 
рення азбуки й підтри¬ 
мало Добровільне това¬ 
риство любителів книги 
УРСР. 

Варваре Гринько слу¬ 
шно звертається до своєї 
аудиторії: «З букви А 
Почнем, малята, Нашу 
азбуку Вивчати». Спра¬ 
ведливо було б ці слова 
адресувати і вчителям, і 
батькам, і численним чи¬ 
новникам від освіти 
вивчати азбуку дитячої 
психології, щоб не калі¬ 
чити їх холодним душем 
черствості, байдужості. 
А от так безхитрісно й 
мудро прилучати до сві¬ 
ту, до його неперебутніх 
цінностей. Ключик^ до 
цього дуже простий. Він 
весь — у новій азбуці. 
Ось як мило звучить 
буква Т: 

Тук-тук-тук, 

ток-ток-ток 

Вибиває молоток... 

Ви ним цвяхи заб’єте— 

Схожий він на 

букву «Те». 

Ціла філософія — в 
одній лише літері. А їх, 
звісно, 33. Художниця 
Світлана Підопригоріна 
вбрала листівки святко¬ 
во, яскраво. 100 тисяч ді¬ 
тей їх обов'язково по¬ 
люблять — такий тираж 

несподіваного видання. 

За ним будуть й інші — 
тематичні азбуки, — так 
пообіцяли в товаристві 
книголюбів. 

Людмила 

БАРАНЕВИЧ. 


Хто б пояснив дванад¬ 
цятирічній школярці, що 
таке гейші і чому най¬ 
кращими з них пишалися 
аристократичні родини 
Японії? А чому товстий 
живіт у божества щастя 
в докапіталістичному, ще 
не зіпсованому спожива¬ 
цтвом, суспільстві? 

Відкривати загадкову 
Японію почали українсь¬ 
кі колекціонери Б. і В. 
Хаиенки ще в сімдесятих 
роках минулого століття. 
Та прийшов 1919 рік — і 
приватна колекція ксило¬ 
графії (гравюри на де¬ 
реві), нецке (щось на 
зразок наших брелоків) 
та цуба (металеві иааер- 
шники самурайських ме¬ 
чів) була націоналізова¬ 
на. І потрапила до запас¬ 
ників Київського музею 
Західного та Східного 
мистецтва. 

Понад два століття жи¬ 
вило мистецтво Японії 
буддистеьке поняття 
«укійо» — що означає 
прив'язаність до бренно- 
го буття. Назва кожної 
з шкіл ставала складо¬ 
вою частиною Імені } 
дожника — Торія КІйок 
бу. Торія Кійоміцу тощо, 
а глава школи вносив 
щось своє: психологічні 
характеристики героїв 
Кацукава Сюнсе. «великі 
голови» (погрудні зобра¬ 
ження) Утамаро. жест 
пластика рухів Тойокуні з 
школи Утагава, який 
створив енциклопедію те¬ 
атральних героїв Кабукі... 

Ви коли-небудь бачили 
поезію? Спробу вивести 
образи поетичної твор¬ 
чості зробив у своїй се¬ 
рії «Вірші 36 знаменитих 
поетів» Утагава Кунісада 
(1786 — 1864). А гейші, да¬ 
лекі «родички» європей¬ 
ських куртизанок, при¬ 
сутні в творчості майже 
всіх художників. Любили 
японці жінок. І поважа- 

ЛИ Меч називали душею 
еамурая. І в оздоблення 
його майстер вкладав 
душу. Міфічні фігурки, 
декоративне оздоблення, 


ф Пожартуймо! 

ЗАМОВЛЯННЯ ВІД НАВРОЧЕННЯ 

Від чого з’являється невпевненість у собі? Запитати б у наших 
бабусь та прабабусь. Відпоаідь була б одна: наврочили. А ям по¬ 
збавитись наврочення, уроків, пристріту, зняти я онви тощо? От 
маленька порада — від тих же прабабусь. Залам ятаите, мало що 
може статисяГДо речі, ці слова називаються замовляння, шептан- 


чі, хлоп'ячі, дівчачі й дитячі, 
вам уроки, урочища, у раба 
Божого (Ім'я) не стояти, жовтої 
кості не ламати, червоної крові 
не пити, серця його не нудити, 
білого тіла не сушити. Вам Іти 
на мха. на темні луги, на густі 
очерета, на сухі ліси...». 


«Коло моря калина, під кали¬ 
ною дівчина, вона не знала ні 
шити, ні прясти, ні золотом 
гаптувати, тільки вміла й зна¬ 
ла від раба Божого (ім'я) уроки 
викликати та на сухії ліси по¬ 
силати. Уроки, урочища, чоло¬ 
вічі й жіночі, парубочі й діво- 

ф Народна медицина 


том нагадує натуральний ки¬ 
тайський чай. 

Ще Авіценна використо¬ 
вував листя ожини як засіб 
проти лишая І псоріаза. А 
також листя застосовують 
разом з травою хвоща по¬ 
льового, листя ясеня, кореня 
валеріани для лікування діа- 
бета. 6—8 г суміші заварю¬ 
ють 1 л окропу, настоюють і 
приймають гарячим чи холод¬ 
ним. 


Свіжі ягоди ожини вгамо¬ 
вують спрагу, легко засвою¬ 
ються. У багатьох країнах з 
листя ожини готують чай. 
Для цього їх кладуть в ема¬ 
льований посуд, закривають і 
залишають на 2—3 дні, поки 
вони не прив'януть. Тим ча¬ 
сом листя чорніє, бродить і 
виділяє приємний запах, що 
нагадує запах троянди. По¬ 
тім усе це сушиться на від¬ 
критому повітрі. Одержаний 
чай на смак, колір та арома- 


Відвідувачі виставки, 
які підписалися у книзі 
відгуків «художники», 
побажали, щоб «духов¬ 
на пустота верхніх по¬ 
верхів» культурного цен¬ 
тру (де не знайдеш бо¬ 
дай кілька оригінальних 
експонатів з документо¬ 
ваного життя вождя) бу¬ 
ла заповнена справж¬ 
нім мистецтвом. Запов- 


ДОБРИМ ПОРАДНИКАМ 


дають поради, не підкі 
ні стовпи, яні вказують 
іін любив повторювати: , 

, треба підкріплювати й 


Один мудрий старець иазав: і 
люючи їх прикладами, схожі на 
рогу, але самі по ній не ходять, 
того, щоб слово зробилося повчі 


Футбол 


І ВЖЕ ДВОВЛАДДЯ У ТАБЛИЦІ 


У п’ятнадцятому турі чемпіо¬ 
нату СРСР у другій лізі лідери 
виступали на «чужих» полях, 
і лише нікопольському «Коло¬ 
су» вдалося підтвердити своє 
реноме. В Очаиові він довго 
стримував атаки господарів, а 
на 83-й хвилині Топчієв покарав 
футболістів «Маяка» за помил- 

А от «Прикарпаття» не зуміло 
розкрити можливості в Керчі. 
Та варто віддати належне грав¬ 
цям «Океану», яні дали справж¬ 
ній бій лідерові. А перемогу 
господарям приніс єдиний гол, 
забитий на 31-й хвилині Савві- 

Найбільший рахунок зафіксо¬ 
вано в Білій Церкві, де місцеве 


«Динамо» грало з шепетівсьиим 
«Темпом» — 4:1. 

Результати інших матчів: 
«чайка» — «Приладист» — 0:0, 
«Закарпаття» — «Шахтар» — 
2:1, «Дніпро» — «Стаханоеець» 
— 3:1, «Зірка» — «Нафтовик» — 
1:1. «Кривбас» — «Кристал» — 
2:2, -Карпати» — «Сталь* — 
3:0, «Десна» — «Автомобіліст» — 
0:0, «Хімік» — «Поділля» — 1:1, 
«Маян» (Харків) — «Полісся» — 
0:0, СКА — «Верес» — 1:1. 

Очолюють турнірну таблицю 
•Прикарпаття* та «Колос» — 
по 25 очок. У «Кристала» та 
«Приладиста» — по 22 очки. 

Ярослав СЕРГІЄНКО. 


справа. ЗОЛОТИХ Ді 

золотар. Моє депо 
моя хета скраю. Н 
— не твоє діло, з 
Поделом — катузі 
Зто особое депо 


Депо — ДІЛО, справа, вчи¬ 
нок, робота, праця, акт. В са- 
мом депе — справді. Депо 
мастера боитея — дільника і 
діло боїться. Депо естествен- 
иое, обмкновенное — світова 
річ, звичайна річ. Депо пло¬ 
хо — погане діло, кепська 




Скрипка втратить го- 
зс, якщо не буде співа- 
і, плуг заіржавіє, якщо 
з оратиме, людство ви¬ 
ре, якщо буде лише 
кохання. 

<мистецт- 


ПОГОДА 


платонічне 
.Хтось сприті 
смикнув вислії 
ео належить народу», зі¬ 
брав його (мистецтво) 
докупи і сів. як собака 
на сіні, всучивши нам су¬ 
рогат. Давайте краще, 
як японці: життя в мис¬ 
тецтві, мистецтво — в 
житті. Окремо вони не 
існують. 

Костянтин 

ПАРИШКУРА. 


8 червня у західній частині 
республіки, 9 червня по Украї¬ 
ні, крім східних областей, часом 
дощі, грози. 8 червня в 
Карпатах та Прикарпатті сильні 
зливи. Вітер південно-східний, 
7—12 метрів за секунду. Тем¬ 
пература вдень 17—23, 9 черв¬ 
ня у західних областях 12—17, 
вночі 8—14 градусів. 

По Києву та області сьогодні 
вдень часом дощі, грози. Вітер 
південно-східний, 7—12 метрів 
за секунду. Температура 18—23 

градуси. 


З ВІКІНГАМИ ЖАРТИ ПОГАНІ 


І в н П м о 

СРСР 4310 7—07 

Норвегія 5 3 11 8—3 7 

Італія 5 2 2 1 9— 4 6 

Угорщина 6 2 2 2 8— 7 6 

Кіпр 6 0 0 6 2—20 0 

ЧОТИРНАДЦЯТИЙ тур чемпіо¬ 
нату СРСР у вищій лізі завер¬ 
шував матч ЦСКА — «Торпедо». 
Армійці не дали суперникові ні¬ 
яких шансів — 3:1. Тепер лідер 
наступний свій матч проведе 19 
червня в Києві. 


ПОРАЗКА збірної Італії у від- 
бірковому матчі чемпіонату Єв- 
оопи від норвежців на їхньому 
полі — 1:2 дещо перевернула 
уявлення про співвідношення 
енл у цій групі. З вінінгами. 
шанси яких на путівку до фі¬ 
налу змагання значно зросли, 
жартувати не слід. Про це ма 
готь пам'ятати насамперед фу¬ 
тболісти збірної СРСР. якій ще 
доведеться зіграти в Норвегії 28 
серпня. А поки турнірне ста- 












дрова, одягався в домоткане.» 
і залишився графом. Сімей¬ 
ним деспотом, який не терпів 
над собою ніякого авторитету. 
А народ — терплячий... 

Київська вулиця — не щось 
особливе. Подібне можна ба¬ 
чити (чомусь у цьому впевне¬ 
ний, хоч сам не бачив) і в Па¬ 
рижі, і в Ріо-де-Жанейро. Про¬ 
сто ми довго намагалися бути 
«культурними». Тим енергійні¬ 
ше вихлюпнулося те, що вва¬ 
жалося нам — найосвічемішим, 
найбільш читаючим — иепри- 


Слава Богу, уже ніхто не 
забороняє нам бути такими, 
які ми с. А культура — росли¬ 
на примхлива. За чиїмось на¬ 
казом не виросте. їй умови 
потрібні... 

Фото 

Миколи 

козловського. 


КУЛЬТУРА ЗВЕРХУ 


ДЗЕРКАЛО 


«К* 


т 




















вого борошна, а його поста- 


А В ОЧАХ-ПЕРЕДСМЕРТНИЙ ВІДЧАЙ 


чають не завжди потрібної 
якості. Розробляється доку¬ 
ментація на будівництво но¬ 
вого цеху АСД. який вироб¬ 
лятиме в У— 4 рази більше 
продукції. Устаткування для 
_нього вже одержали. Знай¬ 
шли підрядника. Наступного 
року має розпочатися будів- 
—ництво. Але ж... За лоперед- 
_ ні м и підрахунками, заплано¬ 
вані роботи коштували б два 
мільйони карбованців, а за 
сьогоднішніми — вже чоти¬ 
ри мільйони. За рахунок 
власного фонду не подужає¬ 
мо справу, — зітхає Ігор 


цівників фабрики. Відомі ви¬ 
падки реалізації АСД за каз- 
кову ціну - (десять двохсот^- 
грамових пляше чок за 100 
карбован ц 1 в):-~£ гд ж р гщо ДІ Б- — 
ться, коли Товар Потрапляй 

до замовника..:!- 

— Відправляємо партію у 
Москву, а звідти — акт: 
стільки-то пляшок розбило¬ 
ся, стільки-то викрадено, — 
розповідає директор фабри¬ 
ки І. Ананченко. — О дного 
разут поставив”' експеримент. 
Відправив ліки своєю маши¬ 
ною. Наш представник здав 
їх, кому треба^ одержав до¬ 
кумент, з якого видно: все 
доставлено в цілості. Неза¬ 
баром з Москви знову акт. 
Подзвонив і вже все сказав, 
що думаю... 

При такому попиті АСД 
треба виробляти та й вироб¬ 
ляти. А що маємо? Армавір¬ 
ська біофабрика виготовляє 
100 тисяч, Галещинська — 
140 тисяч літрів препарату 
(на потреби медицини йде 
відповідно 5—6 і 9—10 ти¬ 
сяч літрів). Галещинська по¬ 
стачає 65 тисяч літрів — 
Росії, 26 — Україні, решта 
відвантажується у Молда¬ 
вію, Казахстан, республіки 
Прибалтики... Чи можна пра¬ 
цювати Інтенсивніше? 

— Не можна. По-перше, 
старе, зношене обладнання 
ледве дихає. По-друге, бра¬ 
кує сировини. Виготовляє¬ 
ться препарат з м’ясо-кістко- 


що препарат, має вказані 
властивості, нехай нам да¬ 
дуть інструкцію. А то — лис¬ 
ти, дзвінки, гроші в конвер¬ 
тах. Усі просять АСД. а 
фабрика, по-перше, його тіль¬ 
ки виробляє, а не реалізує, 
а. по-друге, Ного передбачено 
використовувати у ветери¬ 
нарній практиці. 

Припустимо, не тільки у 
ветеринарній. За інструкцією 
МОЗ СРСР від 17.03.1951 
року—1 в медичній при шкі¬ 
ряних захворюваннях. Але. 
щоправда, спектр дії «Анти- 
септико-стимудятора Дорого- 
ва» (так дозшифровується 
назва препарату) не вивче¬ 
ний. Сам автор його, викла¬ 
дач Московської сільськогос¬ 
подарської академії, не встиг 
закінчити дослідження: за 
усними свідченнями, позбав-- 
лений умов для роботи, він 
помер, забутий, мало не під 
парканом. Послідовників у 
нього не було. І офіційна на¬ 
ука досі має про Препарат 
дані, взяті з лекцій Дорого- 
ва. Та не стоїть на місці на¬ 
ука, так би мовити, самоді¬ 
яльна. ТІ, хто вживав АСД. 
запевняють він лікує ангі¬ 
ну, ларингіт, фарингіт, запа¬ 
лення легенів. Інфіковані ра¬ 
ни, опіки, виразки шлунка 1 
12 -палої кишки, дуже під¬ 
тримує при он козахворюван- 
нях... Ясна річ, люди шука¬ 
ють можливості придбати 
препарат. Це слокушує пра- 


Лічені шанси на порятунок дає нам доля прн зустрічі 
з фатальними хворобами. Тим жахливіше дізнаватись, що і 
вони не використовуються. Саме такий випадок з препа¬ 
ратом, про який розповів мені у лнАІ відомий фітотерапевт 
В. Тищенко. До Валерія Васильовича я зверталась у осо¬ 
бистій справі — він же вивів мене на проблему, від вирішен¬ 
ня якої залежить здоров’я мільйонів моїх співгромадян. 

_ л __їх лі тіппАпаети«в ППЄПВОЯТ. 


НН якої зилетпжп „_ МОЇХ Співгромадян. 

Тож на Галещинській біофабриці виробляється препарат, 
здатний стати на перешкоді багатьом з тих страшних хво¬ 
роб, які чатують на кожного з нас, але використовується 
для потреб не людей, а... свиней та биЧків. 

Цитую: «Рак легенів, он- 
козахворювання жіночої ста- 
• те®ої сфери лікує препарат 

АСД-2... Але коли на фаб¬ 
рику звертаються онкохворі, 
у їх проганяють від прохідної... 

Мені дзвонять з різних міст 
1 розповідають, як по-хам- 
- ськи ставляться до прохачів. 

Хотілося б дізнатись: чому 
після вибуху у Чорнобилі 
цей препарат зник з прода¬ 
жу в аптеках України, а в 
Росії, зокрема у Москві, він 
є? Чому в Запоріжжі його 
реалізують за кооперативни¬ 
ми цінами — по 50—60 кар¬ 
бованців за пляшку, яка 
коштує менше карбованця? 
На ці запитання хворі чека¬ 
ють відповіді...* 

З цим листом я рушила-у 
Галещину 1 — до головного 
лікаря біофабрики М. Оле- 
фіра. Та він: нехай, мовляв, 
Тищенко спочатку доведе. 


ж ніякої допомоги. Єдина на¬ 
дія, що наша республіка ві¬ 
зьме нас під своє крило. Не¬ 
давно на республіканській^ 
нараді працівників ветслуж- 
би розглядалося питання про 
забезпечення України біопре¬ 
паратами, тож "Верховна Ра¬ 
да повинна вирішити питан¬ 
ня про приналежність під¬ 
приємства... 

Поки ми судимо та ряди¬ 
мо, біля фабрики нишпорять 
підозрілі особи. Ось і недав¬ 
но спіймали одного — уда¬ 
вав, ніби технолог із Моск¬ 
ви. прибув у відрядження, 
але забув документи. Доче¬ 
каємося лиха, адже за кор¬ 
доном аналогів АСД немає. 
Поки що немає. 

Та з чужими — простіше. 
Як із своїми бути? Ідуть лю¬ 
ди в усіх усюд. Вимолюють 
ту пляшечку ліків як шанс 
на життя. В очах — перед¬ 
смертний відчай... 

Лідія ВІЦЕНЯ. 

Полтава. 

Пропоную-Ч_ 


«АНТИСЕПТИКО- 
СТИМУЛЯТОР 
ДОРОГОВА» — 

ТАК ЗВЕТЬСЯ 
ПРЕПАРАТ, 

ЯКИЙ ВИРОБЛЯЄ 
ГАЛЕЩИНСЬКА 
БІОФАБРИКА. 
ОНКОХВОРІ < 
БУКВАЛЬНО 
ПОЛЮЮТЬ ЗА. 
НИМ, ОСКІЛЬКИ 
ЛЮДИ НА СОБІ 
ПЕРЕВІРИЛИ: 
ДОПОМАГАЄ. 

АЛЕ ЗА 
ІСНУЮЧИМИ 
ІНСТРУКЦІЯМИ 
АСД 

ВИКОРИСТО¬ 
ВУЄТЬСЯ 
ПЕРЕВАЖНО 
У ВЕТЕРИ¬ 
НАРНІЙ 
ПРАКТИЦІ . 
ОФІЦІЙНА 
МЕДИЦИНА 
НІЯК НЕ ЗНАЙДЕ 
ЧАСУ 

ДОСЛІДИТИ 
СПЕКТР Дії 
ПРЕПАРАТУ, 

А У НЕОФІ¬ 
ЦІЙНОЇ 
ЯКІ ПРАВА? 
ЗВІДСИ — 
СТАВЛЕННЯ ДО 
АСД В КОЛАХ, 

ДЕ ВИРІ¬ 
ШУЄТЬСЯ 
ПИТАННЯ ПРО 
РОЗВИТОК 
ВИРОБНИЦТВА. 


ШАПКУ- 
ПО КОЛУ! 


Яку газету нині не візьмеш 
— від цифр в очах темно, і всі 
такі, що серце заходиться. Кі¬ 
лькість хворих та інвалідів до¬ 
сягла 14 мільйонів чоловік. 
300 тисяч дітей — у будинках 
малюків, дитячих будинках, 
школах - інтернатах. Ще 700 
тисяч виховуються без батька. 
400 тисяч стареньких дожива¬ 
ють вік у будинках для преста¬ 
рілих. З 10 мільйонів одино¬ 
ких, «<кі перебувають вдома, 
700 тисяч не можуть обходити¬ 
ся без сторонньої допомоги 
Не дочекавшись своєї черги 
богадільню, 50 тисяч щорічно 
кінчають життя самогубством. 

Надалі краще не буде, адже 
щорічно народжується близь¬ 
ко 250 тисяч дітей з різними 
генетичними вадами. А вироб¬ 
ничий і транспортний травма¬ 
тизм? А наша екологія? Ме¬ 
дичної допомоги потребува¬ 
тимуть дедалі більше людей, 
а система охорони здоров'я в 
такому етані, що сама кличе на 
допомогу. її не врятують ті 
мільярди карбованців, що ви¬ 
діляє уряд. Тож я і пропоную: 
давайте організуємо «Мадло- 
то». Яких лотерей у нас тіль¬ 
ки немає: «Спортлото», «Спорт- 
прогноз», «Спринт», речові, 
книжкові лотереї... Тільки на 
рахунок «Спортлото» надійш¬ 
ло 9 . мільярдів карбованців! 
Невже на милосердя не ски¬ 
немось? 

Звертаюся до наших народ¬ 
них депутатів: обговоріть про¬ 
позицію. Щодо мене — гото¬ 
вий взяти участь а організації 
справи. 

Віталій БУРЯК, 
пенсіонер, колишній за¬ 
ступник головного ліка¬ 
ря профілакторію «Хі¬ 
мік* ВО «Азот». 
Дніпродзержинськ. 




рених самою природою 


цо цілющий вплив трав І дієти при лінуванні з«- 
>рювань нирок та жовчного міхура поєднати в 
іапввтичним комплексом психотерапії. Одержані 
сеансах Імпульси антиеізують сприйняття ство- 


да?»... Хто з присутніх нава¬ 
житься підійти до приладу? 
Запитання Спитковського 
залишилося без відповіді. 
Ніхто не відгукнувся й на 
повторне запрошення. Тиша 
стала гнітючою. Виручив ко¬ 
лег головний терапевт Міні¬ 
стерства охорони здоров'я 
УРСР професор В. Ковален¬ 
ко. 

— Щоб не ставити присут¬ 
ніх у незручне становище, 
прошу вас самого продемон¬ 
струвати роботу комп’ютера, 

Зал полегшено зітхнув. 
Програміст ледве помітно по¬ 
сміхнувся. З майже ста при¬ 
сутніх жоден не наважився 
пройти тестування. Оце фа¬ 
хівці! А що казати про під¬ 
готовку районних терапев¬ 
тів? 

Проте тестування в най¬ 
ближчому майбутньому має 
пройти весь лікарський кор¬ 
пус. 

С. СЕМЕНІВ, 
лікар. 


Прикро, але факт 


ВАМ СЛОВО, 
ТОВАРИШУ КОМП’ЮТЕР 


«Демонстрація комп'ютер¬ 
ної системи атестації ліка- 
рів-терапевтів*. 

Коли математик - програ¬ 
міст А. Спитковський пред¬ 
ставив публіці комп'ютер, 
обличчя присутніх пожваві¬ 
шали. Екзаменатора, здат¬ 
ного за кілька хвилин оціни¬ 
ти підготовку спеціаліста, 
розглядали з цікавістю. Та. 
ось програміст натиснув на 
кнопку, по екрану побігли 
запитання: «Рентгенівські 

знімки яких суглобів треба 
призначити при хворобі Бех- 
.тєрєва?*, «Які клінічні озна¬ 
ки виразкової хвороби шлун¬ 
ку?*, «Опишіть симптоми 
гострого інфаркту міокар- 


Республіканська нарада 
головних терапевтів і карді¬ 
ологів обласних відділів охо¬ 
рони здоров'я. У просторому 
залі інституту імені І. Д. 
Стражеско — «світила» об¬ 
ласного та республікансько¬ 
го масштабу. Зібралися, щоб 
обговорити підсумки найма- 
совішої медичної служби за 
минулий рік, визначитися 
щодо майбутнього. Послуха¬ 
ти було кого: у програмці 
прізвища академіка Л. Ма¬ 
лої. професорів В. Боброва. 
І. Ліхтарьова. Б. Преварсь- 
кого та інших. Тож слухали, 
занотовували. 1 все б нічого, 
якби не останній пункт по¬ 
рядку денного, який звався 
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СТОРІНКА ЛІТОПИСЦЯ 



Василь ткаченко НАЦІОНАЛЬНА СИМВОЛІКА 
В КОНТЕКСТІ ІСТОРІЇ УКРАЇНИ 


У контексті зазначених по¬ 
дій поступове перенесення 
активності української гро¬ 
мади із Східної України на 
Західну було цілком законо¬ 
мірним. Якраз на другу по¬ 
ловину XIX ст. припадає 
етап формування української 
буржуазної нації, і умови 
цього формування в Росій¬ 
ській Імперії 1 в Австро- 
Угорській були значно від¬ 
мінні. З цьцго приводу В. І. 
Ленін писав: «Азбучною іс¬ 
тиною при цьому є вияснен¬ 
ня питання, чи порівняні іс¬ 
торичні епохи розвитку по¬ 
рівнюваних країн». Що най¬ 
головніше, підкреслював він, 
— різниця між країною з 
давно закінченими із неза- 
кінченими буржуазно-демо¬ 
кратичними перетвореннями, 
а «в цій різниці вся суть». 
Коли в Росії епоха буржуаз¬ 
но-демократичних революцій 
почалася лише в 1905 році, 
то в Австрії вона почалася 
1848 роком і закінчилася 
1867 — «з того часу майже 
півстоліття там панує уста¬ 
лена, загалом і в цілому, 
буржуазна конституція». 

Австрія перетворюється 
а дуалістичну (Австро-Угор¬ 
щина) державу, а згодом і 
на тріалістичну: німці, угор¬ 
ці, слов’яни. Українці там 
мали більші свободи, ніж у 
Росії. Соціал-демократія Ав¬ 
стро-Угорщини фактично ви¬ 
знає за українцями право 
націй на самовизначення. В 
рамках конституції Австрія 
забезпечила українцям пев¬ 
ний рівень культурно-націо¬ 
нальної автономії, що благо¬ 
творно вплинуло й на фор¬ 
мування національної само¬ 
свідомості українців. Харак¬ 
терно, що ця самосвідомість 
формувалася під впливом 
жовто-синьої Лмволіки, яка 
й відображала прогресивні 
процеси в історії українсько¬ 
го народу. З огляду на ви¬ 
щезгадане зовсім незрозумі¬ 
лим і неконЛруктивним є 
негативне ставлення до жов¬ 
то-синього прапорництва ра 
р аличині того часу. 

Після першої російської 
буржуазно-демократичної ре¬ 
волюції 1905 року питання 
про жовто-синій прапор по¬ 
чинає порушувати інтеліген¬ 
ція 1 на Східній Україні, хоч 
поштовхом до більш масово¬ 
го його застосування послу¬ 
жила лише Лютнева револю¬ 
ція 1917 року. Одначе, слід 
зауважити, що саме в цей 
час, напередодні революції 
1917 року, як на Західній 
Україні, так і Східній вираз¬ 
но помітна тенденція — об'¬ 
єднати в якійсь комбінації 1 
червону (малинову) кольорис- 
тику козацьких прапорів, і 
жовто-синю галичан. 

Важко сказати, якою мог¬ 
ла б бути кольористика ук¬ 
раїнського національного 
прапора, якби в 1917 році не 
з’явилися на Україні два дер¬ 
жавних утворення: буржуаз¬ 
на Українська Народна Рес¬ 
публіка (УНР), проголошена 
в Києві третім Універсалом 
Центральної Ради 7 листопа¬ 
да, з одного боку, та радян¬ 
ська знову ж таки Україн¬ 
ська Народна Республіка 
(УНР), проголошена І Все¬ 
українським з’їздом Рад у 
Харкові 12 грудня 1917 ро¬ 
ку. Оскільки між двома дер¬ 
жавними утвореннями прак¬ 
тично з січня 1918 року роз¬ 
почалася війна, то, на мій 
погляд, ні професорські ви¬ 
кладки М. Грушевського, ні 
безперечний авторитет 

В. Винниченка не завжди ві¬ 
дігравали вирішальну роль у 


визначенні символіки. На 
війні як на війні — тут діє 
своя логіка. Оскільки з Хар¬ 
кова урядові війська йшли 
під прапорами пролетарської 
революції червоного кольо¬ 
ру^ то логіка війни вела до 
того, щоб йому був проти¬ 
ставлений протилежний за 
кольористикою прапор. Та¬ 
ким у тих умовах міг бути 
лише жовто-блакитний, тим 
більше, що головною воєн¬ 
ною силою київського уряду 
.був Галицько-Волинський 
курінь Є. Коновальця, де 
проблема символіки була вже 
давно вирішена. Роль М. Гру¬ 
шевського була більш вираз¬ 
ною, на мою думку, лише у 
виборі «тризуба» як головно¬ 
го елемента державного гер¬ 
ба. та порядку розміщення 
кольорів: угорі жовтий, а 
знизу синій. 22 березня 
1918 року жовто-синій пра¬ 
пор із вміщеним на ньому 
«тризубом» було затвердже¬ 
но державним прапором 
УНР. За ' часів гетьмана 
П. Скоропадського та Дирек¬ 
торії порядок розміщення 
кольорів на прапорі було 
змінено: вгорі синій, а знизу 
жовтий. 

7. СИМВОЛІКА 

РАДЯНСЬКОЇ 

ДОБИ 

Переведення жовто-синьої 
символіки із статусу націо¬ 
нальної (переважно для ре¬ 
гіону Західної України) у 
статус державної '(бо на пра¬ 
порі УНР у 1918 році було 
вміщено 1 державний знак— 
«тризуб») було цілком при¬ 
родно сприйнято на західно¬ 
українських землях. На схід¬ 
ноукраїнських же землях 
жовто-синій прапор з «три¬ 
зубом» став державним сим¬ 
волом УНР. ще не утвердив¬ 
шись до того в свідомості 
широкого загалу людей як 
загальнонаціональний, ос¬ 
кільки розбігався з давньою 
традицією Наддніпрянщини 
— червоною. Більше того, 
поява жовто-синього прапо¬ 
ра стала асоціюватися з руї¬ 
ною громадянської війни, з 
конкретною політикою так 
часто змінюваних урядів, по¬ 
літичних режимів, і отаман¬ 
щини, а згодом 1 горезвіс¬ 
ною ОУН. 

Що ж до червоного прапо¬ 
ра диктатури пролетаріату та 


міжнародної пролетарської 
солідарності (спершу в зако¬ 
нодавчих актах були навіть 
уточнення щодо його ясно- 
червоного відтінку — росій¬ 
ською мовою «алого»), то йо¬ 
го віддавна вважали інтер¬ 
національним, та й проле¬ 
тарська революція, зрештою, 
мислилась її вождями як сві¬ 
това. Отже, по суті, він не 
ніс у собі національної озна¬ 
ки. Утвердження Паризькою 
комуною 1871 року черво¬ 
ного прапора як державного 
мислилось як офіційне про¬ 
голошення першої держави 
диктатури пролетаріату. З 
того часу всі соціал-демокра- 
тичні партії Європи 1 Амери¬ 
ки почали використовувати 
червоне полотнище як кла¬ 
совий, пролетарський і, на¬ 
самперед, партійний символ. 

Широкі маси населення 
України на той час не були 
детально поінформовані що¬ 
до специфіки партійної та на¬ 
ціональної символіки, як не 
поінформовані в переважній 
більшості і нині. Затверд¬ 
ження у березні 1919 року 
Конституцією УРСР черво¬ 
ної кольористики державних 
прапорів України сприйма¬ 
лось населенням як щось на¬ 
лежне 1 само собою зрозумі¬ 
ле, бо відповідало одвічним 
традиціям східноукраїнських 
земель. Але подібної тради¬ 
ції не було на західноукра¬ 
їнських землях, які після 
1939 року ввійшли до скла¬ 
ду УРСР з розвинутою на¬ 
ціональною самосвідомістю, 
що ідентифікувалася з жов¬ 
то-синьою символікою. За¬ 
твердженню сталінським ре¬ 
жимом нової системи кольо¬ 
ристики державних прапорів 
союзних республік в 1949— 
1954 роках не передувало 
широке всенародне обгово¬ 
рення, а офіційна мотивація 
введення додаткових смуг І 
до сьогоднішнього дня неві¬ 
дома широкому загалу насе¬ 
лення. 

За таких умов, коли ко¬ 
льористика нинішнього пра¬ 
пора Української РСР на¬ 
ціонально невмотивована, 
нічого дивуватися тому, що 
в черговий раз у громадсько- 
політичному житті народу 
з’являється синьо-жовтий 
прапор у ролі претендента 
на загальнонаціональний сим¬ 



(Занінчення. Початок 
Ні Ні 107, 108). 


Державний герб УНР. Великий. 


вол. З другого боку, не ви¬ 
падковий і той ступінь конф- 
ронтаційності до офіційного, 
державного, але національно 
невмотивованого прапора Ук¬ 
раїнської РСР на етапі різ¬ 
кого зростання національної 
самосвідомості широких на¬ 
родних мас. Отож, 1 резуль¬ 
тат — в політичній практиці 
окремих регіонів України, 
як і в інших республіках 
СРСР, з’являється новий фе¬ 
номен — паралельне існуван¬ 
ня двох прапорів («держав¬ 
ного» 1 «національного»), ко¬ 
льористика яких, всупереч 
міжнародним традиціям, не 
збігається. 

З проголошенням су 
веренітету України, коли дер¬ 
жавність повинна набути ціл¬ 
ком національного характе¬ 
ру, питання повинно вирішу¬ 
ватись у напрямі загально¬ 
прийнятої міжнародної прак¬ 
тики — кольористика націо¬ 
нального і державного пра¬ 
пора ідентична, 'проте на 
державному має бути дер¬ 
жавний гербовий знак. У 
принципово новій ситуації 
суверенної. України її симво¬ 
ліка повинна бути своєрід¬ 
ним віддзеркаленням націо¬ 
нальної самобутності на всьо¬ 
му шляху історичного роз¬ 
витку, територіальної ціліс¬ 
ності України. 

Щодо гербового елемента 
на прапорі, хотілося б теж 
висловити деякі міркування. 
Що стосується серпа і моло¬ 
та, то, на мій погляд, тільки 
ретроград може нині висту¬ 
пати проти спілки робітників 
і селян як основи державно¬ 
го ладу. Щодо червоної п’я¬ 
тикутної зірки — то тут Є 
ряд сумнівів. По-перше, у 
1918 році вона з’явилась як 
символ регулярної Червоної 
Армії 1 сприймалась у кон¬ 
тексті подій того часу в по¬ 
єднанні з серпом і молотом 
як відображення Рад робіт¬ 
ничих, селянських і солдат¬ 
ських депутатів, їх непоруш¬ 
ного союзу у захисті країни. 
На сьогодні, як відомо, Ра¬ 
ди солдатських депутатів у 
нашій політичній системі від¬ 
сутні. Що ж тоді означає 
червона зірка сьогодні? 

По-друге, з 1923 року 
символ п'ятикутної зірки став 
використовуватись у гербі 
СРСР як фігурне доповнен¬ 
ня до девізу «Пролетарі всіх 
країн, єднайтесь!», а тому та¬ 
ка зірка вважалась ембле¬ 
мою міжнародної солідарно¬ 
сті трудящих. П'ять проме¬ 
нів зірки пояснювались як 
п'ять континентів, на яких 
іде боротьба між трудом і 
капіталом аж до перемоги 
пролетарської революції у 
всесвітньому масштабі. Зно¬ 
ву ж таки, і в подібному 
трактуванні червона зірка не 
вписується в сьогоднішнє но¬ 
ве політичне мислення і прак¬ 
тику міжнароднних взаємин, 
а отже, може поступитися 
місцем якомусь іншому зна¬ 
ку, хоч би й тому ж «тризу-' 
бу». 

Роль червоної зірки, пев¬ 
на річ, береться під сумнів 
лише в тому випадку, коли 
буде знято гасло «Пролетарі 
всіх країн, єднайтесь!» як де¬ 
віз однієї з багатьох партій 
держави, але не держави в 
цілому. І в цьому випадку, 
як бачимо, елементи держав¬ 
ного герба слід узгодити з 
тим положенням Конститу¬ 
ції, що всі політичні партії 
рівноправні в державі і жод¬ 
на з них не може претенду¬ 
вати на» якесь виключне пра¬ 
во в розробці принципів та 
композиції державного гер¬ 
ба. 




і Державні корогви І штан- 
дартн УНР. 
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Н А УКРАЇНІ серед 
гілок листяних де¬ 
рев росте рослина 
під назвою біла омела — ку¬ 
лястої форми зелений чагар¬ 
ник з подовгастими шкіряс¬ 
тими листками 1 дуже клей¬ 
ким насінням. За допомогою 
відростків омела проникає 
під кору дерев, у їх тіло -1 
висмоктує поживні соки. Во¬ 
на має зелене листя і са¬ 
мостійно синтезує органічні 
речовини. Омела — вічнозе¬ 
лена. тому на перший погляд 
V необізнаної людини може 
скластися враження, що вона 
не тільки прикрашає зимою 
своєю зеленню безлисте де¬ 
рево. а й підгодовує його 
продуктами фотосинтезу. 
Проте омела — напівпара- 
зит. А паразит чи цілкови¬ 
тий, чи лише наполовину, за¬ 
лишається паразитом. Він 
живе за рахунок свого госпо¬ 
даря. Творці гасел: «Ми по¬ 
винні нагодувати народ!* 
мені нагадують омелу. Хоч 
лише на основі цього прик¬ 
ладу не можна розкрити, 
яким чином у нашому сус¬ 
пільстві виникла ідея наго¬ 
дувати народ. 

Не чув, щоб у США. 
•Франції, Канаді чи в інших 
високорозвинених країнах 
світу комусь в голову при¬ 
ходило годувати свій народ. 
Там мізерний відсоток фер 
мерів забезпечує харчами 
своїх земляків та ще й під¬ 
годовує наших зголоднілих 
співвітчизників. На одному 
квадратному кілометрі ні¬ 
мецької землі живе в достат¬ 
ку понад 200 'людей. На та¬ 
кій же площі переважно гір¬ 


ських і на 68 відсотків вкри¬ 
тих лісами і чагарниками 
японських островів живе по¬ 
над 300 осіб 1 в таких еко¬ 
номічних умовах, що радян¬ 
ські громадяни навіть не на¬ 
важилися їх доганяти. В 
СРСР на одному квадратно¬ 
му кілометрі території не 
може нормально Існувати на¬ 
віть Ю трударів. А Украї¬ 
на. 95 відсотків території 
якої рівнинна, майже наполо 
вину вкрита чорноземами 1 
на 60 відсотків розорана, з 
надр якої на душу населення 
видобувається корисних ко¬ 
палин на рівні найбільш роз¬ 
винених країн світу, на одно¬ 
му квадратному кілометрі не 
може нормально прохарчува¬ 
ти 84 своїх громадян. 

Ідею годувати народ не¬ 
достатньо віднести до кате¬ 
горій безглуздих чи патоло¬ 
гічних. Вона не просто зри¬ 
вається з уст неосвічених 
людей. Вона вбита в свідо¬ 
мість сімдесятилітньою тео¬ 
рією 1 практикою так звано¬ 
го соціалістичного будівницт¬ 
ва. Чому так званого? А то¬ 
му, що нормального соціа¬ 
лістичного суспільства не 
збудовано до сьогодні. І да¬ 
лі керівні і спрямовуючі си¬ 
ли не знають, як його буду¬ 
вати. Обгрунтовували соціа¬ 
лізм теоретики марксизму. 
У вісімдесятих обіцяли кому¬ 
ністичне суспільство, пере¬ 
йшли визначальні 1 завер¬ 
шальні стадії розвиненого 
соціалізму, будували держа¬ 
ву миру, свободи, дружби 1 
братерства, добробуту і рів¬ 
ноправності. національної 
злагоди 1 взаємодовіри, а до- 


-Депутатські роздуми — 

ЧИ ТРЕБА 
ГОДУВАТИ 
НАРОД? 


сягли сваволі і розбою, зло¬ 
дійства 1 брехні, зневіри, 
міжнаціонального розбрату, 
соціальної й економічної 
руїни. Хотіли підняти «люд¬ 
ський фактор* на будівницт¬ 
во «гуманного соціалізму*, 
проголосили «соціалістич¬ 
ний вибір*, а що вони собою 
являють, ніхто не спромігся 
людям пояснити. Невже ЗНО¬ 
ВУ вибрали той найгуманні- 
ший у світі, який монтували 
великі будівничі тридцятих, 
сорокових 1 сімдесятих ро¬ 
ків. Який? Люди мусять 
знати. 

У згаданих умовах і фор¬ 
мувався тип народного году¬ 
вальника. Спочатку в селя¬ 
нина відібрали землю, поз¬ 
бавили його власності на за¬ 
соби виробництва і на вироб¬ 
лену продукцію, а згодом і 
хліборобського мислення, бо 
цю функцію привласнив го¬ 
лова колгоспу й секретар 
парткому. Без партійної ди¬ 
рективи не доїли корів 1 не 


вивозили гною, не сіяли ку¬ 
курудзи 1 не збирали буря¬ 
ків. Невіглас секретар чи 
тридцятитисячник голова в 
умовах повального диктату й 
волюнтаризму не міг не уяви¬ 
ти себе годувальником. Він 
безкарно обрізав городи, кон- 
фісковував корови, віддавав 
під суд за качан кукурудзи і 
позбавляв права на одержан¬ 
ня висівок, зароблених на* 
трудодні. Чи. може, це було 
давно 1 вже забуто? Ні, до 
сьогодні годувальник безкар¬ 
но залазить у народну кише¬ 
ню, безпардонно обдирає лю¬ 
дину чи обміном сотень — 
п'ятдесяток. чи підвищенням 
цін. І знову, довівши до від¬ 
чаю. почне годувати народ, 
аби не вимер з голоду. Таки¬ 
ми ж годувальниками уявля¬ 
ють себе голови збанкруті¬ 
лих колгоспів, які очманіло 
охороняють «колективну влас¬ 
ність* 1 перешкоджають роз¬ 
виткові орендної 1 фермерсь¬ 
кої справи, особистої ініціа¬ 


тиви 1 приватного підприєм¬ 
ництва. Такими є й ті году¬ 
вальники біля мікрофонів, 
які готові тримати громаду в 
чергах біля порожніх магази¬ 
нів, аби лиш зберегти для 
себе здобутки соціалізму. 

Шановні годувальники! 
Ніхто не відбирав у нас со¬ 
ціалістичних завоювань (бо 
відбирати нічого). Ніщо не 
ввергне нас у капіталізм, бо 
спочатку треба вирватися з 
обіймів феодалізму на селі 
1 рабської залежності робіт¬ 
ника в місті. Адже цей ро¬ 
бітник не має жодних засо¬ 
бів для Існування, він цілко¬ 
вито залежить від працедав¬ 
ця і, якщо не вміє красти, 
чесно животіє від зарплати 
до зарплати. Наше першочер¬ 
гове завдання — не оберіга¬ 
ти завоювання, а подолати 
злидні. 

Тож перестаньмо годувати 
народ! Даймо йому можли¬ 
вість самому вирішувати 
свою долю. Народ — це не 
абстракція, не безлика одно¬ 
рідна маса. Народ взагалі — 
не існує, його творить сукуп¬ 
ність осіб, кожна з яких має 
здібності, обдарування, пот¬ 
реби й устремління. І кож¬ 
на з них повинна мати мож 
ливість їх реалізовувати. То¬ 
му рецепт для самовизначен¬ 
ня й самозабезпечення на¬ 
роду простий. Передовсім 
треба відмовитися від так 
званої диктатури пролетарі» 
ту (знову так званої, бо нас¬ 
правді це диктатура адмін 
апарату) 1 повернути ЛЮДИ¬ 
НІ усі права 1 свободи, по¬ 
вернути їй впевненість «у 
гідності 1 цінності людської 


ЯК КОВПАКІВЦІ ЗА ЗЕМЛЕЮ ХОДИЛИ. 


«„Просимо негайно 
створити депутатську ко¬ 
місію І *а участю про¬ 
куратури млроаадити у 
Магдалииіаському райо¬ 
ні чинність Конституцій 
СРСР та УРСР. Інакша 
нам доведеться понов¬ 
лювати Радянську владу 
а вилами в рука*»,—так 
написали у районну Ра¬ 
ду народних депутатів 
17 колгоспників села 
Ковпаківки. 

«...І за що боролися 
наші діди! Куди диви¬ 
ться місцева влада?» — 
роздратовано обурюю¬ 
ться Інші колгоспники ці- 
«ї ж Ковпаківки, збира¬ 
ючи підписи під гнівним 
колективним протестом. 


Ч ОГО ВОЛІЮТЬ 
перші? Землі і во¬ 
лі. Виходу з кол¬ 
госпу 1 заснування 
власного господар¬ 
ства. 

Чого ж прагнуть другі? 
Щоб не чіпали, зберегли 
колгосп. І 'щоб зупинити пер¬ 
ших, боляче вдарили їх по 
руках. Бо ще й справді схоп¬ 
лять вила... * 

З кінця минулого року без 
руху лежала «заява 17* у 
потайниках голови райради 
(він же 1 перший секретар 
райкому компартії) Василя 
Клешні. Люди терпляче че¬ 
кали, зрештою, не стільки 
рішення Василя Федотовича, 
скільки народних депутатів 
України. Тепер закони ніби 
є. а весна й поготів приму¬ 
сила заворушитися бажаю¬ 
чих господарювати самостій¬ 
но. Давайте нам землю — і 
квит. Та у колгоспі забили 
на сполох: з якої речі, мов¬ 
ляв? 


Ні. не просто захвилюва¬ 
лася Ковпаківка — розме¬ 
жувалася. Виникло проти¬ 
борство. за яким — різні 
життєві позиції і різне уяв¬ 
лення про своє майбутнє. 
Ло один бік — вільні, само¬ 
стійні підприємці на чолі з 
Віктором Шевченком. Вони 
нізвідки тут не взялися, ко¬ 
рінні ковпаківці. тільки три 
роки тому скуштували «воль¬ 
ниці» орендної овочевої бри¬ 
гади місцевого колгоспу «1 
Травня». Потім перетворили¬ 
ся в кооператив, нарешті, 
заволоділи 210 гектарами 
землі, відокремилися у влас¬ 
не селянське господарство 
«Приорільське». 

По інший бік, ясна річ, 
колгосп «1 Травня». Госпо¬ 
дарство, якому залишається 
тільки співчувати. Втім, кра¬ 
щого прикладу компромета¬ 
ції колгоспної форми госпо¬ 
дарювання годі шукати. Дав¬ 
но жили тут не 1 з того, що 
заробляли, а з того, що «ви¬ 
бивали». Досі згадують «лі¬ 
берала». за головування яко¬ 
го 1 працювали, 1 розкрада¬ 
ли, хто як міг. Минулий рік 
став вінцем такої «політи¬ 
ки»: мало не щодня наїжд¬ 
жали сюди агропромівці і 
райкомівці. а восени колгосп 
зібрав на круг... по 3,4 цент¬ 
нера насіння соняшнику і 
по 3 центнери кукурудзи з 
гектара. Чимало цукрових 
буряків згнило у полі, до 
весни простояли ділянки не¬ 
зібраної люцерни. 

А що осібне селянське гос¬ 
подарство В. Шевченка 
«Приорільське»? На думку, 
приміром, керівника райаг- 
ропрому Леоніда Шандиби, 
воно теж особливої слави не 
зажило. «Захребетники» 1 
«мироїди», які лише печу¬ 
ться про власні гаманці,— 
ось хто такі приорільці в 
уяві ковпаківців. Не певні, 
що всі з цим згодні, але що 
така «громадська» думка на¬ 
в'язується — це поза сум¬ 
нівом. 


І не береться в розраху¬ 
нок «дрібничка*: селянське 
господарство одержало торік 
понад п'ятсот тисяч карбо¬ 
ванців прибутку — трохи 
менше, ніж весь колгосп. На¬ 
вмисне залишається поза 
увагою головне: продуктив¬ 
ність праці трудівника «При- 
орільського* в десять разів 
вища від продуктивності пра¬ 
ці колгоспника «1 Травня». 
До речі, всі сто відсотків ви¬ 
рощеної продукції селян¬ 
ське господарство здало в ра¬ 
хунок держзамовлення по 
договірній контрактації. 

Одержаний прибуток не за¬ 
квапилося покласти у власну 
кишеню, а переважно спря¬ 
мувало на розширення ви¬ 
робництва — на придбання 
техніки, будівництво примі¬ 
щень... 

Щойно колгосп «1 Трав¬ 
ня» очолив новий голова — 
Євген Бондаренко. І над усе 
закликає колгоспників зако¬ 
чувати рукава. Хто перечить? 
Дійсно треба працювати! 
Але як? Очевидно, є у но¬ 
вого голови свої плани, хоч 
конкурентоспроможна у по¬ 
рівнянні з «Приорільським» 
програма лише народжує¬ 
ться. Та справа не в цьому: 
прикро 1 гірко, що Є. Бон¬ 
даренко для початку при під¬ 
тримці тих, хто заздрить «за¬ 
робітчанам*, вирішив завади¬ 
ти останнім «розвалити кол¬ 
госп» — відділитися з зем¬ 
лею, реманентом. 

Бо одна справа, коли по¬ 
денників дратує незалежність 
«самостійників», коли звиклі 
трудитися сяк-так. але себе 
не зобижати чи бути вдово¬ 
леними мінімумом, не мо¬ 
жуть спокійно сприймати 
«одноосібників». 1 зовсім ін¬ 
ше — потакати цим настро¬ 
ям. аби не дати виникнути 
серйозному конкуренту. Це 
вже не просто «чорна» за¬ 
здрість — це радше сабо¬ 
таж грядущих економічних 
перетворень на селі. У лис- 
тах-протестах все частіше й 


частіше зустрічається це сло¬ 
во — саботаж. Який причо¬ 
му спостерігається не тільки 
з боку Є. Бондаренка та кол¬ 
госпних керівників, а всієї 
районної раті, з боку район¬ 
ної Ради народних депутатів 
також, де значно переважа¬ 
ють голови господарств. 

Недавно стало відомо, що 
тим часом інший колгосп’ — 
«Прогрес» — перетворюється 
в асоціацію селянських гос¬ 
подарств. 1 ніхто в районі не 
заперечує. Навпаки, район 
гаряче й активно підтримує. 
Як це розуміти? Чому ж то¬ 
ді ковпаківцям на чолі з 
В. Шевченком встромлюють 
палиці в колеса? Невже ле¬ 
жачий колгосп «1 Травня» 
здатний підтвердити надто 
популярний нині у магдали- 
нівських кабінетах лозунг, 
що «тільки колгоспи нагоду¬ 
ють народ». А економічно 
міцний «Прогрес»... прирікає 
усіх нас на голод? 

Скринька легко відчиняє¬ 
ться. За власного волею да¬ 
ючи «відкупну» колгоспу, 
тутешні щільні шеренги ке- 
рівників-спеціалістів зберіга¬ 
ють реальну можливість 1 
далі, як досі, «правити» но- 
воспеченою асоціацією селян¬ 
ських господарств. Мов тим 
же колгоспом, а що вже ти¬ 
ми ж методами, «надійними» 
та звичними,— це поза сум¬ 
нівом. Натомість на фоні ці¬ 
єї політичної мімікрії поява 
справді незалежного, само¬ 
стійного і міцного селянсько¬ 
го господарства у вигляді 
«Приорільського» — це не¬ 
безпечно. 

Від слухняного запряже¬ 
ного колгоспу відхоплюють 
для себе ласі шматки не тіль¬ 
ки, зрештою, непомірно роз¬ 
дуті управлінські структури, 
а й,' скажімо, сільгоспхімія. 
управління зрошувальних 
мереж, ремонтники, електри¬ 
ки... Усіх 1 не перелічити, 
хто живе за рахунок замор¬ 
дованих доярок і механізато¬ 


рів. Колгосп давно перестав 
бути суто виробничим підроз¬ 
ділом. він—фундамент для іс¬ 
нування численних районних 
служб 1 структур, потрібних 
чи не дуже тому ж таки кол¬ 
госпу. «Приорільський» 1 
йому подібні, зрозуміло, усіх 
підряд задарма чи просто 
так утримувати не стануть. 

І труднощі В. Шевченка 
від того, що на його боці не¬ 
має ще більшості людей, 
згодних і готових уже сього¬ 
дні жити від заробленого, а 
не від «пожалуваного». І 
працювати винятково на се¬ 
бе. Поки в районній Раді на¬ 
родних депутатів зволікали- 
вагалися, тлумачили про від¬ 
сутність «механізму» відо¬ 
кремлення від господарств 
селянських осередків чи ви¬ 
ходу окремих колгоспників, 
методик обрахувань належних 
їм землі та майна, техніки і 
будівель, долі іншої спільної 
власності, ковпаківці на за¬ 
гальних зборах поквапилися 
тих односельців, яким забаг- 
лося волі, виключити 3 кол¬ 
госпу. 

Районний прокурор Олек¬ 
сандр Легута протестує — 
не чують. Навпаки, сутичка 
загострюється. Заохочений 
пасивністю райради, колгосп 
«1 Травня» подав позов у 
суд на Віктора Шевченка. 
Щоб відібрати і ті 210 гек- 


ритетними свідченнями спе¬ 
ціалістів І юристів принай¬ 
мні тисячу гектарів сільгосп¬ 
угідь першотравневці давно 
використовують нераціональ¬ 
но. 

Новий голова тепер виби¬ 
ває нові кредити — для ін’¬ 
єкції помираючому колгоспу. 
І,.кажуть, не без успіху... А 
«рейд» 17 ковпаківців за 
землею припинено. 

Надія БЕЗУГЛА. 

Магдалинівський район 

Дніпропетровської області. 
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Депутатські роздуми- 


ТРЕБА 


ДУВАТИ 

АРОД? 


ю, зло- 
зневіри, 
■о розбрату, 
економічної 
ідняти «люд¬ 
на будівницт- 
соціалізму», 
«содіалістич- 
вони собою 


спромігся 
Невже зно- 

найгуманні- 
й монтували 
тридцятих, 
есятих ро- 
оди мусять 


■овах і фор- 
родного году- 
в селя- 
млю, ІЮЗ- 
ті на за- 
і на вироб- 
а згодом і 
слення, бо 
Мласнив го- 
I секретар 
партійної дн¬ 
ій корів і не 


вивозили гною, не сіяли ку¬ 
курудзи і не збирали буря¬ 
ків. Невіглас секретар чи 
тридцятитисячник голова в 
умовах повального диктату й 
волюнтаризму не міг не уяви¬ 
ти себе годувальником. Він 
безкарно обрізав городи, кон- 
фісковував корови, віддавав 
під суд за качан кукурудзи і 
позбавляв права на одержан¬ 
ня висівок, зароблених на* 
трудодні. Чи, може, це було 
давно і вже забуто? Ні, до 
сьогодні годувальник безкар¬ 
но залазить у народну кише¬ 
ню, безпардонно обдирає лю¬ 
дину чи обміном сотень — 
п'ятдесятою чи підвищенням 
цін. І знову, довівши до від¬ 
чаю, почне годувати народ, 
аби не вимер з голоду. Таки¬ 
ми ж годувальниками уявля¬ 
ють себе голови збанкруті¬ 
лих колгоспів, які очманіло 
охороняють «колективну влас¬ 
ність» 1 перешкоджають роз¬ 
виткові орендної і фермерсь¬ 
кої справи, особистої ініціа¬ 


тиви і приватного підприєм¬ 
ництва. Такими є й ті году¬ 
вальники біля мікрофонів, 
які готові тримати громаду в 
чергах біля порожніх магази¬ 
нів, аби лиш зберегти для 
себе здобутки соціалізму. 

Шановні годувальники! 
Ніхто не відбирав у нас со¬ 
ціалістичних завоювань (бо 
відбирати нічого). Ніщо не 
ввергне нас у капіталізм, бо 
спочатку треба вирватися з 
обіймів феодалізму на селі 
і рабської залежності робіт¬ 
ника в місті. Адже цей ро¬ 
бітник не має жодних засо¬ 
бів для існування, він цілко¬ 
вито залежить від працедав¬ 
ця і, якщо не вміє красти, 
чесно животіє від зарплати 
до зарплати. Наше першочер¬ 
гове завдання — не оберіга¬ 
ти завоювання, а подолати 
злидні. 

Тож перестаньмо годувати 
народ! Даймо йому можли¬ 
вість самому вирішувати 
свою долю. Народ — це не 
абстракція, не безлика одно¬ 
рідна маса. Народ взагалі — 
не існує. Його творить сукуп¬ 
ність осіб, кожна з яких має 
здібності, обдарування, пот¬ 
реби й устремління. І кож¬ 
на з них повинна мати мож¬ 
ливість їх реалізовувати. То¬ 
му рецепт для самовизначен¬ 
ня й самозабезпечення на¬ 
роду простий. Передовсім 
треба відмовитися від так 
званої диктатури пролетарів 
ту (знову так званої, бо нас¬ 
правді це диктатура адмін- 
апарату) і повернути ЛЮДИ¬ 
НІ усі права і свободи, по¬ 
вернути їй впевненість «у 
гідності і цінності людської 


в розраху- 
селянське 
ло торік 
ч карбо- 
— трохи 
колгосп. На- 


продуктив- 
ка «При- 
десять разів 
ності пра¬ 
чі Травня», 
сотків ви- 


частіше зустрічається це сло¬ 
во — саботаж. Який причо¬ 
му спостерігається не тільки 
з боку Є. Бондаренка та кол¬ 
госпних керівників, а всієї 
районної раті, з боку район¬ 
ної Ради народних депутатів 
також, де значно переважа¬ 
ють голови господарств. 


здало в ра¬ 
ння по 
рактації. 


к не за- 
у власну 
о спря- 
рення ви- 
придбання 
во примі- 


хп «1 Трав¬ 
ні й голова — 
іко. І над усе 
спинків 'зако- 
Хто перечить? 


Недавно стало відомо, що 
тим часом інший колгосп- — 
«Прогрес» — перетворюється 
в асоціацію селянських гос¬ 
подарств, і ніхто в районі не 
заперечує. Навпаки, район 
гаряче й активно підтримує. 
Як це розуміти? Чому ж то¬ 
ді ковпакіЕцям на чолі з 
В. Шевченком встромлюють 
палиці в колеса? Невже ле¬ 
жачий колгосп «1 Травня» 
здатний підтвердити надто 
популярний нині у магдали- 
нівських кабінетах лозунг, 
що «тільки колгоспи нагоду¬ 
ють народ». А економічно 
міцний «Прогрес»... прирікає 
усіх нас на голод? 


І працювати! 
о. є у но- 
плани, хоч 
«на у по- 
рільським » 
народжує- 
не в цьому: 
що Є. Бон¬ 
ну при під- 
щрить «за- 
рішив завади- 
озвалити кол- 
ртися з зем- 

ава, коли по- 
5 незалежність 
коли звиклі 

Г к, але себе 
бути вдово- 

Г м, не мо- 
сприймати 
і зовсім ін- 
і цим настро- 
к виникнути 
ікуренту. Це 
і «чорна» за- 


Скринька легко відчиняє¬ 
ться. За власною волею да¬ 
ючи «відкупну» колгоспу, 
тутешні щільні шеренги ке- 
рівників-спеціалістів зберіга¬ 
ють реальну можливість і 
далі, як досі, «правити» но- 
воспеченою асоціацією селян¬ 
ських господарств. Мов тим 


же колгоспом, а що вже ти- 
мк ж методами, «надійними» 


та звичними,.— це поза сум¬ 
нівом. Натомість на фоні ці¬ 
єї політичної мімікрії поява 
справді незалежного, само¬ 
стійного і міцного селянсько¬ 
го господарства у вигляді 
«Приорільеького» —'це не¬ 
безпечно. 


«чорна» за- 
радше сабо- 
економічних 
селі. У лис- 
ке частіше й 


Від слухняного запряже¬ 
ного колгоспу відхоплюють 
для себе ласі шматки не тіль¬ 
ки, зрештою, непомірно роз¬ 
дуті управлінські структури, 
а й; скажімо, сільгоспхімія, 
управління зрошувальних 
мереж, ремонтники, електри¬ 
ки... Усіх і не перелічити, 
хто живе за рахунок замор¬ 
дованих доярок і механізато- 


Надія БЕЗУГЛА. 

Магдалинівський район 
Дніпропетровської області. 


особи», віддати їй право бу¬ 
ти власником, а не «воло¬ 
дільцем» своєї рідної землі, 
своїх заводу, фабрики, про¬ 
дукту, воскресити правду й 
справедливість, позбутися 
синдрому старшого брата, 
батька, «ума, честі і совісті 
нашої епохи», вселити в ЛЮ¬ 
ДИНУ переконання в тому, 
що завтра ніхто не ввірветь¬ 
ся в її житло і не експро- 
пріюватиме важкою і чесною 
працею набуте майно. 

Тобто попросту «світле 
майбутнє» можна здобути не 
шляхом оберігання соціаліс¬ 
тичної цнотливості, велико¬ 
державної неподільності, 
правового окозамилювання і 
підгодовування людей, а шля¬ 
хом реалізації «Загальної 
декларації прав людини», 
«Міжнародного пакту про 
економічні, соціальні і куль¬ 
турні ча», «Р -ародно- 

го па є._^іро гроь. чські і 

політичні права» та «Декла¬ 
рації про надання незалеж¬ 
ності колоніальним країнам! 
народам». Запорукою грома¬ 
дянського, демократичного 
правового і ситого суспільст¬ 
ва є захищена законом від 
політичних, соціальних, еко¬ 
номічних і духовних пут 
ВІЛЬНА ЛЮДИНА. 

І знову думка про омелу. 
Розумний садівник, аби вря¬ 
тувати дерево 1 припинити 
поширення паразитизму, від¬ 
різає гілку разом з омелою... 
Дай нам, Боже, мудрих са 
дівників! 


Не знайти, мабуть, у нашому районі людини, яка б на знала 
Надії Артемівий Сааенко. Вона кілька літ тому створила хор¬ 
вату. Де тільки він не виступав — від найаіддаланішого нашого 
сала до Одеси й Києва. Хору-лаиці присвоєно звання народно¬ 
го, а. сама Надія Артеміяиа стала заслуженим працівником 
культури УРСР. Та от парадокс: мешкає Н. Саванно зі своїми 
подругами у селі, яке... ніде на значиться. 


''кайло ГОЛУБЕЦЬ, 
в. дннй депутат к_^Р, 
академік АН УРСР. 


Самі вони, правда, як і 
сім'я, скажімо, М. Новиць- 
кого, дружина якого Лідія, 
сини Леонід, Павло та Вік¬ 
тор старанно працюють у 
колгоспі, розташованому в 
Мар’янівці, інші їхні одно¬ 
сельці вважають себе жите¬ 
лями Яворового. Та відшука¬ 
ти таке село на карті чи в 
адміністративно - територі¬ 
альному довіднику — спра¬ 
ва марна. «Зарубали» його 
в недоброї пам’яті кампанії 
по ліквідації «неперспектив¬ 
них» сіл. 

Та хіба тільки Яворове 
спіткала така доля? Ось циф¬ 
ра: якщо 1975 року в нас 
налічувалося 90 сіл та хуто¬ 
рів, то за обласним довідни¬ 
кам, що вийшов у світ то¬ 
рік, їх тільки 71. Є населе¬ 
ні пункти, що справді поки¬ 
нуті людьми назовсім, бо, 
приєднавши їх до укрупне¬ 
них господарств на правах 
бідних родичів, там ліквіду¬ 
вали ферми, тракторні брига¬ 
ди, інші виробництва, — а без 


роботи яке життя? Чи варто 
говорити про те, з якими час¬ 
то нездоланними перешкода¬ 
ми доводилося (та, бува, до¬ 
водиться й тепер) стикатися, 
коли йшлося про прокладен¬ 
ня до такого села дороги, 
відкриття автобусного мар¬ 
шруту, про будівництво там 
магазину, школи, фельдшер¬ 
сько-акушерського пункту? 
Відчуваємо, як це непросто, 
адже в районі 24 села, де 
мешкає менш як 100 жите¬ 
лів, ще в 21 — до 200 чоло¬ 
вік. У деяких з них розта¬ 
шовані бригади, відділки 
колгоспів, радгоспів, а в ін¬ 
ших —і того немає. Де ж 
узяти сил і коштів, щоб на¬ 
дати їм «другого дихання»? 

Йдемо таким шляхом: кол¬ 
госп «Дружба», відроджений 
у вчорашньому бригадному 
селі Бранкованонове, що вхо¬ 
дило до колгоспу імені Фрун- 
зе. Наче не так 1 довго пе¬ 
ребувало воно в пасинках, а 
як занепало. 

Почав відроджений кол- 


гоп, який 
спеціаліст ! 
будівництва 
півсотні ( 
Правда, поі 
них звідусЬ 

Підрахув; 
колгоспи і 
«Дружба» і 
значно біль 
дарської п[ 
лись бриг 
ться, в ім'я 
не оте об'є, 
часом, вищ 
милки, ми 
районі вісії 

У всіх н. 
зрозуміло, 
риш. Тож 
організації 
міні-ферм, 
спорудженії 
Саме в такі 
ктах, думак 
ред прижит 
подарства. 
ла й хутор 
мислових а 
ного центрі 
ми налагод; 
нкцтво сілі 
бут і вдери 
колективів 
Такий досві 
І Банківсько: 
ське виро! 
важкого 
Чорноморсі 


ЗЕМЛЕЮ ХОДИЛИ... - 


'Фоторепортаж- 


рів. Колгосп давно перестав 
бути суто виробничим підроз¬ 
ділом, він—фундамент для іс, 
нування численних районних 
служб і структур, потрібних 
чи не дуже тому ж таки кол¬ 
госпу. «Приорільський» і 
йому подібні, зрозуміло, усіх 
підряд задарма чи просто 
так утримувати не стануть. 


СМІХ ПІД 


«ножицями» 


І труднощі В. Шевченка 
від того, що на його боці не¬ 
має ще більшості людей, 
згодних і готових уже сього¬ 
дні жити від заробленого, а 
не від «пожалуваного». І 
працювати винятково на се¬ 
бе. Поки в районній Раді на¬ 
родних депутатів зволікали- 
вагалися, тлумачили про від¬ 
сутність «механізму» відо¬ 
кремлення від господарств 
селянських осередків чи ви¬ 
ходу окремих колгоспників, 
методик обрахувань належних 
їм землі та майна, техніки і 
будівель, долі іншої спільної 
власності, ковпаківці на за¬ 
гальних зборах поквапилися 
тих односельців, яким забаг- 
лося волі, виключити з кол¬ 
госпу. 


От парадоксі У них землю відібрали (давно, правда), а вони 
посміхаються. їм півтори шкарпетки на рік виділили — а вони 
посміхаються. Для них «ножиці цін» придумали — а вони, бач, 
•се одно посміхаютьсяі 

Страйкують шахтарі і заводчани, водії і працівники побуту... 
А селу страйкувати ніколи. Ось уже зелена маса пішла — косять. 
Без запчастин, на старій, що вже ледве дихає, техніці, — але ко¬ 
сять! Кажуть, бензин почали привозити — не просто без марки, 
навіть без назви. Бензин і все. А їм хоч би що '— пообідали і 
знову до роботи. 

С» «вді, не просте овести селян до «повного плюралізму». 

«Ін, воно — сел во наше», — і зітхаємо полегшено. Але 

чи задумувався хтось,~“що буде, коли вони перестануть посміха¬ 
тися! А потім і собі застрайкують!.. 

Юрій ГАРНОХЛОПЕЦЬ. 

Фото Сергія КОВАЛЬЧУКА. 

На фото: косовиця у колгоспі вРосія» Рокитнянського ра¬ 
йону Київської області; механізатори Володимир Коваленко 
та Анатолій Харченко: «шеф-кухар» Наталя Слободяник. 



Районний прокурор Олек¬ 
сандр Легута протестує — 
не чують. Навпаки, сутичка 
загострюється. Заохочений 
пасивністю райради, колгосп 
«1 Травня» подав позов у 
суд на Віктора Шевченка. 
Щоб відібрати і ті 210 гек¬ 
тарів, які з минулого року 
належать йому. Хоч за авто¬ 
ритетними свідченнями спе¬ 
ціалістів і юристів принай¬ 
мні тисячу гектарів сільгосп¬ 
угідь першотравневці давно 
використовують нераціональ¬ 
но. 



Новий голова тепер виби¬ 
ває нові кредити — для ін'¬ 
єкції помираючому колгоспу. 
І,.кажуть, не без успіху... А 
«рейд» 17 ковпаківців за 
землею припинено. 






а не «водо¬ 
рідної землі, 
фабрики, про- 
іти правду й 
позбутися 
фшого брата, 
честі 1 совісті 
селити в ЛЮ- 
ання в тому, 

> не ввірветь- 
не експро- 

:кою і чесною 
майно. 

осту «світле 
за здобути не 
іння соціаліс- 
сті, велико- 
иеподільності, 
милювання 1 
подей, а шля- 
«Загальної 
ав людини». 

пакту про 
Іальні 1 куль- 
'ародно- 
_ ^чські 1 

> та «Декла- 
іня незалеж¬ 
ним країнам і 
|»укою грома- 
мократичного 
>го суспільст- 

законом від 
Іальних, еко- 
духовних пут 


гоп. який очолив молодий 
спеціаліст Микола Сиваш, з 
будівництва житла. Близько 
півсотні будинків звели. 
Правда, поки що Із завезе¬ 
них звідусіль матеріалів. 

Підрахували ми й таке: 
колгоспи Імені Фрунзе та 
«Дружба» тепер виробляють 
значно більше сільськогоспо¬ 
дарської продукції, ніж ко¬ 
лись бригада. То, питає¬ 
ться, в Ім’я чого було затія¬ 
не оте об'єднання? Останнім 
часом, виправляючи старі по¬ 
милки, ми вже відродили в 
районі вісім господарств. 

У всіх населених пунктах, 
зрозуміло, колгоспи не ство¬ 
риш. Тож треба сприяти в 
організації в малих селах 
міні-ферм. допомагати в їх 
спорудженні та устаткуванні. 
Саме в таких населених пун¬ 
ктах. думаю, мають насампе¬ 
ред прижитися селянські гос¬ 
подарства. Віддаємо малі се¬ 
ла й хутори під опіку про¬ 
мислових підприємств облас¬ 
ного центру. Вони з селяна¬ 
ми налагоджують там вироб¬ 
ництво сільгосппродуктів, по¬ 
бут 1 одержують для своїх 
колективів продовольство. 
Такий досвід є в сусідньому 
Гванківському районі, де Оде¬ 
ське виробниче об'єднання 
важкого кранобудування. 
Чорноморське морське паро¬ 


плавство вже налагодили 
спільні аграрні виробництва, 
допомагають піднімати села. 
Однак у цій нелегкій справі 
хотілося б більшої підмоги з 
боку держави, насамперед у 
прокладанні шляхів до хуто¬ 
рів. де створюються селян¬ 
ські господарства. Бо де це 
в цивілізованих країнах ба¬ 
чено, щоб фермер сам про¬ 
кладав дорогу? 

Великі труднощі, власне, 
не тільки з прокладанням до¬ 
ріг. Споруджуємо ось у ма¬ 
тих селах піколи-дитсадки, 
медичні амбулаторії, клуби 
— скільки ще сил 1 часу за¬ 
бирають пошук, «вибивання»' 
будівельних матеріалів. То¬ 
рік, приміром, район одер¬ 
жав їх утричі менше, ніж в 
1987 році. Нині становище 
не краще. От вам, бабусю, 1 
пріоритетний розвиток села. 
Ми, звичайно, не сидимо в 
очікуванні манни небесної. 
Три цегельні заводи спору* 
дили — буде з чого мурува¬ 
ти. А цемент, ліс, покрівля, 
ті ж цвяхи? НІ. тут обов'яз¬ 
ково потрібна державна тур¬ 
бота. 


культури УРСЙ. Та 


Самі вони, правда, як І 
сім'я, скажімо, М. Новиць- 
кого, дружина якого Лідія, 
сини Леонід. Павло та Вік¬ 
тор старанно працюють у 
колгоспі, розташованому в 
Мар'янівці, Інші їхні одно¬ 
сельці вважають себе жите¬ 
лями Яворового. Та відшука¬ 
ти таке село на карті чи в 
адміністративно - територі¬ 
альному довіднику — спра¬ 
ва марна. «Зарубали» його 
в недоброї пам'яті кампанії 
по ліквідації «неперспектив¬ 
них* сіл. 

Та хіба тільки Яворове 
спіткала така доля? Ось циф¬ 
ра: якщо 1975 року в нас 
налічувалося 90 сіл та хуто¬ 
рів. то за обласним довідни¬ 
ком, що вийшов у світ то¬ 
рік, їх тільки 71. Є населе¬ 
ні пункти, що справді поки¬ 
нуті людьми назовсім, бо, 
приєднавши їх до укрупне¬ 
них господарств на правах 
бідних родичів, там ліквіду¬ 
вали ферми, трацторні брига¬ 
ди, Інші виробництва,—а без 


роботи яке життя? Чи варто 
говорити про те, з якими час¬ 
то нездоланними перешкода¬ 
ми доводилося (та, бува. до¬ 
водиться й тепер) стикатися, 
коли йшлося про прокладен¬ 
ня до такого села дороги, 
відкриття автобусного мар¬ 
шруту, про будівництво там 
магазину, школи, фельдшер¬ 
сько-акушерського пункту? 
Відчуваємо, як це непросто, 
адже в районі 24 села, де 
мешкає менш як 100 жите¬ 
лів, ще в 21 — до 200 чоло¬ 
вік. У деяких з них розта- 
-шовані бригади, відділки 
колгоспів, радгоспів, а в Ін¬ 
ших —і того немає. Де ж 
узяти сил 1 коштів, щоб на¬ 
дати їм «другого дихання»? 

Йдемо таким шляхом: кол¬ 
госп «Дружба», відроджений 
у вчорашньому бригадному 
селі Бранкованонове, що вхо¬ 
дило до колгоспу Імені Фрун¬ 
зе. Наче не так І довго пе¬ 
ребувало воно в пйсинках, а 
як занепало. 

Почав відроджений кол- 


До 40-річчя депортації 
сала Посіч Іаано - Фран- 
ківська обласна Рада у 
квітні 1990 року виріши¬ 
ла задовольнити клопо¬ 
тання обласного товари¬ 
ства «Меморіал» і уро- 
женців сала про відрод¬ 
ження Посічі. 

За «Історісю міст та 
сіл Української РСР» це 
село «спалене німцями». 
Його справді спалили, 
розграбували, стерли з 
лиця-землі... але не нім¬ 
ці. 12 квітня ^950 року 
почалася депортація. Бі¬ 
льше як дві тисячі лю¬ 
дей вивозили близько 
місяця. Спочатку всіх зі¬ 
гнали до сільради і три 
доби тримали без їжі. 
Знадвору оточили солда¬ 
тами, а всередині «агіту¬ 
вали» писати заяву на 
добровільне переселен¬ 
ня. Переселяли перева¬ 
жно до Одеської облес 


а про омелу, 
іик, аби вря- 
( 1 припинити 
зитизму, від- 
м з омелою... 
мудрих са- 


Мнхайло КОЛОС, 
голова Шнряєвської ра¬ 
йонної Ради народних 
депутатів Одеської об¬ 
ласті. 


2 травня 1990 року 
колишні жителі Посічі 
вперше повернулися на 
рідну землю. Трохи роз¬ 
чистили те місце, де бу¬ 
ла церква і кладовище. 
А 15 липня відбулося по- 


МІХ ПІД 
ІЖИЦЯМИ» 


І одразу фермер об'я¬ 
вився. Колишній житель 
Посічі О. Реа'юк написав 
заяву на 10 гектарів зем¬ 
лі. Та от біда: земля й 
ліси, — тепер власність 
військового лісгоспу. Хто 
так вирішив — невідомо. 
У лісгоспу немас Дер¬ 
жавного акта на право 
користування цією зем¬ 
лею. Та тут ще й інше— 
ці ліси входять в примі¬ 
ську зону Івано-Фран- 

Побачивши, що ці зе¬ 
мельні угіддя можуть 
бути продуктивними, 
військові майже в цент¬ 
рі села почали будувати 
ферму. Та порахувавши 
затрати на очисні та ін¬ 
ші допоміжні споруди 
(дуже невдало вибране 
місце), лісгосп продав 
цю будову інкубаційній 
станції. Станція в свою 
чергу вже збиралася 
продати горе - споруду 
Тисменицькому шкір- 
комбінатові. Сьогодні во¬ 
на готова продати недо¬ 
будовану (й непотрібну) 
ферму жителям села. 
Кажуть, люди аже поча¬ 
ли збирати гроші... 

Та невже незаконно 
депортованим, гнаним і 
■пограбованим людям ми 
не а змозі хоча б це від¬ 
дати безплатно? І не ті¬ 
льки це. Потрібна цільо¬ 
ва державна програма. 
Скільки .таких, депорто¬ 
ваних, виселених, стер¬ 
тих з лиця землі сіл ті- 

ській області — десятки, 
а, може, сотні? Спеціа¬ 
лістами пораховано, що 
на таку програму для 
однієї області потрібно 
два мільйони карбован¬ 
ців щорічно. Та хто ви¬ 
значить у карбованцях 
ціну тих поневірянь, що 
зазнали переселенці? 


них землю відібрали (давно, правда), 
півтори шкарпетки на рік виділили — 
я них «ножиці цін» придумали — а ао 


хтарі і заводчани, водії і працівники побуту. 
ги Н ‘ К ° ПИ- Ось уже зелена маса пішла — косять 
старій, що вже ледве дихає, техніці, — але ка 
зин почали привозити — не просто без марю 
Бензин і все. А їм хоч би що .— пообідали 


>остг овести селян до «повного плюралізму». 
сьп^_^ішо наше», — і зітхаємо полегшено. Але 
ттось, що буде, коли вони перестануть посміха- 
>бі застрайкують?.. 

Юрій ГАРНОХЛОПЕЦЬ. 

Фото Сергія КОВАЛЬЧУКА. 
>внця у колгоспі «Росія» Рокнтнянського ра- 
області; механізатори Володимир Коваленко 
рченко; «шеф-кухар» Наталя Слободяник. 


Юрій НЕСТЕРЯК, 
спеціальний корес¬ 
пондент «Голосу 
України. 

Івано Франківсь- 
ка область. 
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КУРІНЬ 


- Міні-проза 





НАТОВП І ГЕНІЙ 

Двоє чоловіків сиділи на лаві й чита¬ 
ли книги. Кожний — свою. Почало тем¬ 
ніти. Один з них пішов додому, вмостив¬ 
ся зручніше в нріслі-гоидалці. увімкнув 
торшер І продовжував читання. А другий 
іалишивсл читати на лаві. Дмухнув вітер. 
Він продовжував читати. Почав накрапа¬ 
ти дощ. Він усе читав. Настала ніч. А 
він усе читав. Точніше, лише намагався, 
тому що сильний вітер не давав перегор¬ 
тати мокрі сторінки, хоча а цьому но 
було потреби, адже а темряві при світлі 
далекого ліхтаря він уже практично ні¬ 
чого не бачив. 

Поступово його оточив натовп — сот¬ 
ні, тисячі людей. 

— От же чоловік! — доносилося з на¬ 
товпу. — НІ дощ йому не заважа, ні ві¬ 
тер, ні темрява. От що значить потяг до 
інаньї Який він розумний! НІ, це просто 
генійі Ге-нІйІ Ге-иїй! Га-ній! — скандував 
натовп. 

А Інший чоловік, той що вчасно пішов 
додому, вже давно закінчив читали пер- 


Олександр ПЕРЛЮК. 
Мал. Сергія ШЕВЧЕНКА. 



Халамидники - 


неймовірно, та факт 

У Інженера Н. В. Па^ 
рафіленка, що проживає 
на вулиці Сергіснка, 15, 
у холодильнику лежить 
банка кільки у томаті, 
390 г масла та 200 г ков¬ 
баси... 


Сьогодні колектив ка- 
фе-ресторану міста Па¬ 
лійська тепло зустрів 
свого п’ятсоттисячного 
відвідувача, йому вру¬ 
чено цінний подарунок й 
подано дармовий обід 
з найвишуканіших страв. 
Щасливчиком виявився 
гість міста В. Пухлій, 
який приТхав робити ре¬ 
візію у цьому закладі 
громадського харчуван- 

ВУЛИЧНА ПРИГОДА 

Учора на перехресті 
вулиць Зимньої та На¬ 
різної потрапив під ко¬ 
леса новенької «Таврії» 
громадянин Л. С. Пет- 
ровський. Водія госпі¬ 
талізовано. 


...сніданок буде значно 
смачнішим, якщо напе¬ 
редодні відмовити собі 
у вечері... 

Повідомив 
Сергій БУГАЙ. 

Мал. Юрія 
ГОЛОВЧЕНКА. 


...БО ГАСЛО ПОГАСЛО 



-Літературні епіграми - 


Ось, приміром, чому нині 
народ так розсобачився? Су¬ 
сід каже: «Демокр-ратія!». 
Проти чого інший сусід, мо¬ 
лодший за віком, виставляє. 
свої аргументи. «Ви на демо¬ 
кратію не валіть, ви скажіть 
краще, що хороша штука, та 
дурному в руки потрапи¬ 
ла...». 

А я скажу, що не туди ці¬ 
лять — ні той. ні другий. Не 
там собака заритий. Вся на¬ 
ша біда в тому, що народ пов¬ 
ністю розмобілізувався. Як 
отара овець в екстремальних 
погодних умовах? 

Раніше бувало як? Проки¬ 
даєшся вранці, протираєш 
очі, глип у вікно, а там, по 
. той бік вулиці на паркані, 
гасло. Чітке і недвозначне: 
мовляв, під прапором (вказа¬ 
но яким), під проводом (заз¬ 
начено чиїм), вперед до пере¬ 
моги (названо чого). І все 
тобі ясно, як божий день. Ні¬ 
яких сумнівів 1 душевних 
терзань. Ідеш собі, насвисту¬ 
ючи, чистити зуби, муги¬ 
каючи марш усім відомих 
бригад, натягуєш нейлонові 
шкарпетки і лише на кухні, 
при зустрічі з любою дружи¬ 
ною, на коротку мить вихо¬ 
диш з рівноваги. «У мене в 
гаманці остання «троячка». 
«Стрільни у когось на роботі 
червінець до зарплати...». 
Сіра проза окремих моментів 
в окремих сім’дх. Хіба мог¬ 
ла така дрібниця затьмарити 
світлі далі? Та ніколи в сві- 
тії 

І ти з'являєшся на роботі, 
сповнений бадьорості й нас¬ 
наги. А тут, на робочому 
місці, точка докладання 
творчих сил для тебе гранич¬ 
но- конкретизується: мовляв, 
всі сили — на виконання рі¬ 
шень (грудневого, березнево¬ 
го. липневого чи якогось Ін¬ 
шого). Ось він твій дорогов¬ 
каз! Якщо на гаслі зазначе¬ 
но конкретно. наприклад, 
«листопадового», то ти вже 
знаєш залізно: йа даний істо- 
' ричний відтинок не маєш 
права й думати про якісь 
інші — травневий там чи ве¬ 
ресневий, а всі сили (не роз- 


Нотатки 

неупередженого - 


тринькуючи їх на риболов¬ 
лю, прибирання квартири чи 
виконання шлюбних обов’яз¬ 
ків) спрямовувати саме на 
виконання рішень листопадо¬ 
вого. І не просто виконання, 
а дострокове. 

А як це зробити найліп¬ 
шим робом, тобі підказує га¬ 
зета. Береш будь-яку, чи¬ 
таєш: «Вище прапор соціа¬ 
лістичного змагання!». Все 
просто, дохідливо і зрозумі¬ 
ло. Не нижче, не лівіше чи 
правіше, а — вище. І змаган¬ 
ня саме соціалістичного, а 
не, приміром, капіталістично¬ 
го. Бо знаємо ми, як ті капі¬ 
талісти змагаються — у кого 
гаманець товстіший. Гроші, 
їм, надприбутки подавай, а 
ні щоб усвідомити: праця — 
справа честі, доблесті і ге¬ 
ройства. Не справа доларо¬ 
вого мішка, а геройства. Хі¬ 
ба зрозуміти отим товстосу¬ 
мам? Сидиш ти у президії— 
груди в орденах і медалях, 
орлом позиркуєш у зал, у 
кишені маєш три карбованці, 
а пляшка вина коштує 1 крб. 
02 коп. — вистачить 1 на 
вечір, і на завтва на ранок. 
Людиною себе відчуваєш, 
господарем землі. Де тим 
акулам зрозуміти!.. 

Все було, повторюю, чітко 
1 ясно. Глянеш на заголовок 
передовиці «Якість лекцій — 
головне!» — які можуть бути 
запитання? І так в усьому. 
Грамоти, вимпели, перехідні 
прапори, червоні 1 сині пра¬ 
порці біля корів на фермах, 
піонерські рапорти... Кипіло 
життя, вирувало. Там. ди¬ 
вись, достроково домну за¬ 
дули, там риби наловили 
удвічі більше, ніж за відпо¬ 
відний період минулого ро¬ 
ку, тут шпигуна викрили, що 
називався літератором. а 
насправді давно продався 
Іноземним спецслужбам... 

А що нині? Живемо, наче 
із зав'язаними очима. Ніхто 
нічого не знає. Ніхто нічого 


-Всьо чотко! 


не робить,, а всі чогось хо¬ 
чуть, І то неодмінно доброго. 

І вже не поодинокі так звані 
літератори, а цілі республі¬ 
ки опиняються у тенетах під¬ 
ступних «ловців душ». 

Та воно Інакше 1 бути не 
може — без надійного до¬ 
роговказу І монолітної 
єдності, без високої мобілі¬ 
заційної готовності каші не 
звариш. Ось виглянь у вікно 
зранку нині — 1 що поба¬ 
чиш на паркані по той бік 
вулиці? Мобілізуюче гасло? 
Якраз! «Людка з 3-го «Б» 
хоче бути путаною», «Вітька- 
дурень», ну, І все Тяте, що 
пишуть на парканах найосві- 
ченіші діти у світі. То куди 
ти. скажіть, підеш, прочи¬ 
тавши таку агітацію? 

А візьми теперішні газе¬ 
ти! Ти дізнаєшся, хто веде 
перед у соціалістичному зма * 
ганні? І що на даний момент 
головне? І який прапор і як 
піднімати?' І куди 1 під чиїм 
проводом йти?.. 

Де ж вони подівалися, мо- 
білізатори наші? Ну, зрозу¬ 
міло, сиділи в окопах, пере¬ 
сиджували, але ходять чут¬ 
ки, що вже почали вилази¬ 
ти? А з чого це видно? Ніде 
тобі ані гасла бодай найпри- 
мітивнішого, ні гучного ра¬ 
порту про перевиконня, ні 
бойової статті у газеті п 
заголовком «Ідеологічне за¬ 
безпечення прополювання 
буряків». Лише короткі по¬ 
відомлення про екстренне 
придбання бійцями колиш¬ 
нього мобілізаторського фрон¬ 
ту автомобілів в. особисту 
власність, викуп квартир 1 
т. ін. Бацила капіталізму, 
отже, дуже підступна, як ба¬ 
чимо. Тим паче, за наявності 
відсутності мобілізаційної 
готовності... 

Який же вихід? На думку 
автора — відродити гасло. 
Заяви про - те, що мовляв, є 
сила, єдина здатна ... нічого 
нам не дадуть. Бо вже такої 
ми вдачі — без гасла і з 
місця не зрушимо... 

Сергій МЕЛЬНИЧУК. 

Ровно. 


З ПРАСКОЮ ПО ГРОШІ 


Коли відчинив двері, мені' здалося, що цих двох 
типів я вже десь бачив. Обидва були дебелі, кре¬ 
мезні, з жахливими квадратними пиками, вдягне¬ 
ні у модні спортивні штани та шкірянки. 

Нетолерантно відсунувши мене вбік, вони вдер¬ 
лися до квартири. 

— Заходьте, милості просимо, — продемонст¬ 
рував я свою гостинність, коли вони вже хазяйну¬ 
вали у вітальні. — Хто такі будете? 

— Не придурюйся — сам бачиші — загарчав 
перший — мерзенний голомозий суб’єкт. 

— Напевне, служба сервісу! — радісно здога¬ 
дався я. 

— Майже! — вишкірився напарник голомозо¬ 
го, демонструючи два ряди золотих зубів. Він 
саме витяг із торби електричну праску і увімк¬ 
нув її до розетки. 

— Це для тебе, — сказав він і заіржав, ніби 
від якогось непристойного дотепу. 

— Праска! — зрадів я. — Моя вже місяць як 
зіпсованаї Так і ходжу — зіжмаканий, мов той 

— Ми прийшли за грошенятамиї — похмуро 
повідомив голомозий. 

— А, план горитьі — здогадався я. — От чому 
ви на дому обслуговуєте! 

— Годі патякати — ми поспішаємо! — суворо 
нагадав «золота щелепа». — Ворушися! 

— Авжеж, — погодився я. — Ясна річ, кінець 
кварталу... 

Скинувши штани, я вихопив з його рук праску 
й заходився водити нею по холоші. 

— Ну і кадр! Уперше такого бачу! — аж при¬ 
сів голомозий. 


— З дитинства прасувати вмію! — похвалився 
я і, підправивши стрілки на брюках, приніс із 
ванної оберемок м'ятих сорочок. 

— Ти примушуєш мене нервувати! — чомусь 
визвірився голомозий. — Гроші гони! 

— А ти чому хамиш клієнтові? — не витримав 
такого нахабства я. — Краще б допоміг — 
швидше буде! 

— Плати, паскудо!! — забився в істериці голо- 

— Айн момент, — заметушився я. — Оце тіль¬ 
ки труси і майку допрасую... 

Пройшовшись заразом й по носовичках, я вим¬ 
кнув праску з розетки і простягнув молодикам 
зім'ятого трояка. 

— Що-о-о-о? — збуряковів голомозий. 

— Ви вважаєте, їцо півгодинний прокат цього 
неоковирного залізяччя тягне на більше? — заре¬ 
готав я. — В крайньому разі ще можу домазати 
карбованця вам на пиво. 

— Гони сорок тисяч, що ти по телефону обі¬ 
цяв! — замахнувся на мене «золота щелепа». — 
Чи ти оглух, Баланчук? , 

— Вам потрібен кооператор баланчук! — на¬ 
решті втямив я. — Він мешкає поверхом вище. 

Люто зиркнувши на мене, вони посунули до 
дверей і невдовзі вже гупали сходами. 

От сміху буде! Я ж їх розіграв. Баланчук меш¬ 
кає в іншому під'їзді. А поверхом вище — квар¬ 
тира мого приятеля Віті Цеглюна. У нього, до 
речі, теж зіпсувалась праска... 




Тимко ПОРОХ. 























-Чужоземна бувальщина- 



ІСТОРІЯ ОДНОГО УКАЗУ 


(Дія відбувається десь за кордоном) 

Президент працював. На Може, посилити увагу до 


столі — стос паперів. Пло¬ 
ща за вікном не мітингува¬ 
ла. А отже. Держава ще 
трималася. 

У черзі на прийом юрми¬ 
лося півпортфеля міністрів 


водоймищ? 

— Про водоймища теж 
приймали. Аж двічі. 

— Як так? 

— Прийняли один указ, а 
він десь у міністерських 


? ,,™піо~° ртфЄ А. Я м1н1ст Р 1в він десь у Міністерських 

з урядового кабінету. Але портфелях загубився. Згодом 

ну.ої^ аТІ і 1х було н1коли - прийняли другий. А там зяа- 

Країна вирувала, потрібно йшовся й перший. Отож, опуб- 

було готувати гарячі розпо- лікували обидва разом. Те- 


рядження та укази. 


• б,*,,,» - “ ;- „ пер на місцях водоймища то 

Зайшов помічник Прези- осушують, то наповнюють... 
дента Президент помовчав. Прой- 

° в на< ї там по 5? н1ї шовся по кабінету, визирнув 
указів? — поцікавився Пре- у вікно. Прапорів не було 


зидент. ВИ д 

— З останніх ваших ука- ся. 
зів два пройшли, три забло- 


видно. Держава ще тримала 


•вали в місцевих парламен- зітхнув. 


Важко працювати... — 


дію одного тимчасово 
припинили, а ще один -поста¬ 
вили на регіональний рефе¬ 
рендум. 

— От плюралізм пішові— 
похитав головою Президент. 


— А таки важко. — пого¬ 
дився помічник. — Ще якби 
наші путньо у футбол грали. 
Он учора знову просвисті- 
ли... 

- — Що. 1 там демократи 


— Варто пару нових указів завелися?' От плюралізм пі- 
видатш Ш0В І — Президент суворо по- 

іа воно можна. — по- дивився на помічника. — А 
годився помічник. — Навіть по футболу у нас указ був? 
дефіцитний папір щойно на- — Чого не було —■ того не 


дійшов. Але чи послухають¬ 
ся?.. — Що в нас там по лі¬ 
нії транспорту? — спитав 
Президент. — Чув по радіо: 
розгардіяш. Поїзди запізню¬ 
ються, перекидаються, а як- 


— Чого не було — того не 
було. 

— Негайно підготувати! 

Помічник подався викону¬ 
вати розпорядження. 

— І зробіть наголос на 
дисципліну. Тепер із землею І 


що 1 йдуть, то не поверта- у країні скрутно, підкрес- 
ються. Мрже. вони навколо літь: будуть сваволити — 
світу курсують? уріжемо футбольне поле. До- 

іа по транспорту ми сить з цими демократами 
вже приймали указ, — пові- панькатися! 
домив помічник. Помічник вийшов. Прези- 

іо я що/ дент сів за стіл. За дверима 

оаолокували. Де саме, нетерпляче гуло півпортфеля 


не пригадую. Але заблокува- міністрів 

ли — це точної . Іван КИДРУК. 

— От плюралізм пішов! 

Одначе працювати мусимо... Мал. Сергія ФЕДЬКА. 

^^^____Альтернативні думки-- 

Чи варто лишати слід для нащадків, якщо впевнений що су¬ 
часники зітруть його з лиця землі. ' 

Перш ніж з’їсти собаку, треба довідатися, де він заритий. 

Мікрохарактеристика: перед підлеглими — знак оклику, перед 
начальством — знак питання. 

Одні нічого не п’ють, інші п’ють і... нічого. 


ПОНЕДІЛОК 

■ 

10 червня 

ПРОГРАМА УТ—1 

16.00 Новини. 

16.10 Музичний фільм «Нам ра¬ 
но жити спогадами». 

16-55 Для дітей. Старти надій. 
17.25 3 народних джерел. Музич¬ 
на передача. 

18.00 Документальний телефільм 
■Постриження». 

18.30 Фільм-концерт «Квартет». 
19.00 Актуальна камера. 

19.30 Поетичний телетеатр. А. 
Бортняк. 

19.50«Фамтек: про яас і для вас» 
Медико-освітній фільм. 

20.05 Знайомтесь: Всеукраїнська 
музична спілка. 

20- 65 На добраніч, діти! 

2 1- 00 Прем’ера телефільму «За¬ 
карпаття: прогноз на завтра!» 

21.30 Все про кіно. 

22.45 Вечірній вісник. 

23.15 Нічний телезал. Художній 
телефільм «Кафедра». 1 та 2 
серії. 

ПРОГРАМА ЦТ—1 

6.30 Ранок. 

9.05 Прем’єра художнього те¬ 
лефільму «Плач перепілки». 1 
серія. 

10.05 Нова покоління вибирас 
«Юніор-банк». 

11.35 Народні казки І притчі різ¬ 
них країн. 

11-40 Контакт. Економічний ог- 

яяд. 

11.55 Екологічні новими. 

12.15 «Нехай я помру, господи...» 
Художній фільм. 

13.30 Футбольний огляд. 

14.00 Концерт-лрезантація акці 
онерного товариства «Аніс» в 
Центральному Концертному зв- 

15.00 ТСН. 

15.15 «Сни». Художній телефільм 
1 серія. 

16.25 Світ захоплених. 

16-40 Прем’єра документального 
телефільму «Росія Іллі Глазу- 
иова». 

17.35 Світ персональних комп’ю¬ 
терів. 

17.50 Хвилини поезії. 

18.00 Політична географія часів 
перебудови. 

18.30 ТСН. Міжнародний випуск. 

18.45 За законами ринку. 

19.15 Мультфільм. 

19.35 Один день одного року. 

19.50 Прем’єра художнього теле¬ 
фільму «Плач перепілки». 1 
серія. 

21.00 Час. 

21.40 М. де Фалья. Сім іспансь¬ 
ких народних пісень. 

22.00 Хто с хто. Теледебати з 
кандидатами на пост президен¬ 
та РРФСР. 

0.00 Грає М. Плетньов (форте¬ 
піано]. 

0.40 ТСН. 

1.00 «Серцю милий край». Фільм, 
концерт. 

2.15 Прем’єра художнього теле¬ 
фільму «Плач перепілки». 1 се- 
РІя. 

ПРОГРАМА ЦТ—2 1 УТ—2 

8.00 Гімнастика. 

8.15 А. Ліндгрен. «Малюк І Карп, 
сон, а кий живе на даху». Фільм- 
аистава. 

9.45 Мультфільм. . 

10.15 «Цирк запалює вогні». Ху¬ 
дожній телефільм. 

і 1 - 30 —43-30 Програма Телебачен- 1 
НЯ Росії. 

13.30 Фільм- — дітям. «МІкко з 1 
Тампере просить поради». 


ВІВТОРОК 

її червня 

ПРОГРАМА УТ—1 _ 

7.30 Відеоблок «Ранкова мозаї¬ 
ка» (гімнастика, мультфільм. 
Телеекспрес, Господарю на 
замітку, У царстві нарцисів, 
музика, погода). 

9.00 Грай, мій баяне. Концерт. 
10.10 Доброго вам здоров’я. Лі¬ 
кування захворювань зору у 
Дітей. 

10-40 Художній фільм «Заповіт 
професора Доуеля». 

12.05 Кукурік І К°. Розважальна 
передача для дітей. 

13.05 Музичний фільм «Верхови¬ 
но, світну ти наш». 

16.00 Новини. 

16.15 Для дітей. Веселка. 

17.00 Документальний телефільм 
•Підземні води». 

10-10 Мультфільми для дітей. 

18.30 До 50-річчя початку Великої 
Вітчизняної війни. Концерт за 
участю О. Таранця та В. Зарко- 
ва. 

19.00 Актуальна камера. 

19.30 Хто мн._ Громадсько-полі 
тнчннй •ідеотмжневик. Части¬ 
на 1. 

20.45 На добраніч, діти! 

21.00 Заучить гітара. Грає заслу 
жаний артист УРСР В. Петре» 
ко. 

21.30 Хто ми_. Частина 2. 

22.30 Вечірній аісннк. 

23.00 Нічний телезал. Художній 
телефільм «Водій автобуса». 1 
серів. 

ПРОГРАМА ЦТ— 1 

6.30 Ранок. 

9.05 Прем’єра художнього теле¬ 
фільму «Плач перепілки». 2 се¬ 
рія. 

10.15 «Вам. ветерани». Фільм- 
коицерт. 

11.00 Дитяча година (з уроком 
французької моан]. 

12.00 ТСН. 

12.15 Актуальний репортаж. 

12.30 Мультфільм «Лісові казки». 

1 і 2 серії. 

13.00 Відеоблок «Народна твор¬ 
чість». 

15.00 ТСН. 

15.15 «Син». Художній телефільм 

2 серія. 

16.25 Світ захоплених. 

16.40 Прем’єра документального 
телефільму «Вахтовики». 

17.00 Разом з чемпіонами. 

17.15 Дитячий музичний клуб. 

18.00 Інтердетектмв: незалежні 

криміналістична експертиза. 

1 СИ - Міжнародний випуск. 
18.45 Контакт-форум. 

19.15 Нельсон Мандела: нем< 
« в ?л Г » ОГ ? шл " ху до «ободи. 

19.50 Росія перед вибором: що 

обіцяють претенденти. 

21.00 Час. 

21-40 Прем'єра художнього те¬ 
лефільму «Плач перепілки». 2 
серія. 

22.55 Музика в ефірі. 

23-25 «Тагільська знахідка». Доку¬ 
ментальний телефільм з циклу 
«Слово Андроникова». 

0.30 ТСН. 

0.50 50 X 50. Музичне телешоу. 

2.25 Прем’єра художнього тала- 
фільму «Плач перепілки». 2 
серія. 




СЕРЕДА 

12 червня 

Програма ут— і 

7.30 Відеоблок «Ранкова мозаї¬ 
ка» 

9.00 Твори композитора О. Біле¬ 
та. 

10.00 Все про кіно. 

11.15 Музичний фільм «Весілля 
сойок». 

12.30 500-річчю українського ко¬ 
зацтва присвячується. Золоті 
ворота. 

16.00 Новини. 

16.15 Для дітей. Сонячне коло. 
16.45 До 50-річчя початку Велико) 

Вітчизняної війни. Документаль. 
ний телефільм «Подвиг та під¬ 
робка». 

17-28 Кобзарська дума. 

18.00 «Скарбниця пам’яті». Пись¬ 
мо ?« Н .Л! ,к ' < * >роито “ мк В - Некрасов. 
1“-40 Фільм-концерт «Добрий ве¬ 
чір, сусідонько». 

19.00.Актуальна камера. 

19.30 Музичні зустрічі. 

20Л5 На добраніч, дітн! 

21.00 Науково популярний фільм 
«Фатальні знаки». 

21.15 М. Булгаков. «Кабала свя¬ 
тош». Вистава Московського 
художнього академічного те¬ 
атру СРСР їм. А. Чекова. 

0.00 Нічннй телезал. Художній 
телефільм «Водій автобуса». 2 
серія. 

ПРОГРАМА ЦТ—1 

6.30 Ранок. 

9.05 Прем'єра художнього теле¬ 
фільму «Плач перепілки». З се- 
рія. 

10.15 Прем'єра документального 
телефільму «Місце події — 
Льошкнн Луг». 

10.55 «Співуча Росія». Художнії! 

телефільм. 1 серія. 

12.00 ТСН. 

12.15 2 серія художнього теле¬ 
фільму «Співуча Росія». 

13.30 Мультфільм. 

13.40 Творчість народів світу. 

14.10 Про молодіжну сторінку 
Історії Сталінградсько? битви. 
15.00 ТСН. 

15.15 Виконання бажань. 

16.45 Вперше на екрані ЦТ. Ху¬ 
дожній фільм «Захисник Се- 
ЛОВ». 

17.30 Про відродження моралі і 
культури. 

18.45 Концерт ансамблю танцю 
Сибіру. 

19.50 Прем’єра художнього теле¬ 
фільму «Плач перепілки». З се¬ 
рія. 

21.00 Час. 

21.45 Вперше на екрані ЦТ. Ху¬ 
дожній фільм «Раз на раз не 
аипадас». 

23.00 Кінопанорама. 

0.30 ТСН. 

0.50 Оперета, оперета... 

1.50 Прем'єра художнього теле¬ 
фільму «Плач перепілки» 3 се¬ 
рів. 

ПРОГРАМА ЦТ—2 і УТ—2 


Кіровоградська область. 


Борис СЛЮСАР. 


17.00—20.00 Програма Телебачен¬ 
ня Росії. 

20.00 На київській хвилі. Інформа¬ 
ційний випуск. 

20.15 Вечірня казка. 

20.30 Телебіржа інформує. 

21.00 Час (з сурдоперекладом). 

2140 На сесії Верховної Ради 
СРСР. 

2240 Блюз для N... Естрадна пе¬ 
редача. 

23.35 Науково-популярний фільм 
«У пошуках пришельціа». І 


ПРОГРАМА ЦТ—2 1 УТ—2 

8.00 Гімнастика. 

8.20 Розминка для ерудитів. 

9.05 Естрадний концерт. 

945 Мультфільм. 

Ю-15 «Наречена з Півночі». Ху¬ 
дожній телефільм. 

1 1-20—13.30 Програма Телебачен¬ 
ня Росії. 

13.30 Фільм — дітям. «Бабуся дл* 
всіх». 

14.35 Вам. ветерани. 

15.30 Ритмічна гімнастика. 

17.00—20.00 Програма Телебачен¬ 
ня Росії. 

20.00 На київській хаилі. Інформа¬ 
ційний випуск. 

20.15 Вечірня казка. 

20.30 Ключ до світового рннку. 

21.00 Час (з сурдоперекладом]. 

2140 На сесії Верховної Ради 

СРСР. 

2240 Україна 1 світ. 

23.05 Телефільм «Лебедина піс¬ 
ня». 

23.15 Програма Телебачення Ро- 

- сії. 


1 8.00 Гімнастика. 

8.20 А. Караманов. «Поема Пе¬ 
ремоги». 

8.55 Прем'єра документального 
фільму «Отвори потихеньку ка¬ 
литку...» 

9.25 О. Толстой. «Буратіно» 
Фільм-анстава. 

10.35 Світ грошей Адама Сміта. 
11.10 Мультфільм. 

11.30—13.30 Програма Телебачен¬ 
ня Росії. 

13.30 К. Гольдоні. «Трактирниця» 
Телевистава. 

1445 Пісні часів Великої Вітчиз¬ 
няної війни у виконанні хор) 
райської ПІСНІ Держтелерадіс 

15.20 «У небі Покрншкіи». Доку¬ 
ментальний фільм. 

1545 Фільм — дітям. «Перший 
рейс». Художній фільм. 

19.00 Програма Телебачен¬ 
ня Росії. 

19.00 Мультфільми. 

19.30 Л. Бетховен. Симфонія Не 1. 
20.00 На київській хвилі. Інфор¬ 
маційний випуск. 

20.15 Вечірня казка. 

20.30 X літня Спартакіада наро¬ 
дів СРСР. Плааання. 

?! ?? ,3 «УРДоперекладом]. 

2145 Міжнародні змагання з кін- 
боксінгу (Україна — Англія). 
2240 Художній фільм «Розко¬ 
лота небо». 1 і 2 сарП. 
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ТЕЛЕБАЧЕННЯ 


13 червня 

ПРОГРАМА УТ—1 

7.30 Відеоблок «Ранком мозаї- 
ка» (гімнастика, мультфільм, 
Телеекспрес, Хто ви, браві хлоп¬ 
ці, Сад, город. Зближення і Ні¬ 
меччиною, музика. Мода — ді¬ 
тям, погода). 

♦.00 Б. Лятошинеький. Українсь¬ 
кий квінтет. 

♦.45 Л. Андрссв. «Дні 


<1.05 Художній телефільм «Про 
Червону Шапочку». 1 та 2 серії 
<4.00 Ноаннн 

14.10 Для дітей. Веселка. 

14.40 Науково-популярний фіяьи 
«Альтернатиаа». 

17.10 «Пригоди Барвінка». Хоре 
огрвфічна вистава. 

10.00 Телефільм «Елегія». 

10.30 Виступах ансамбль танцю 
«Хортиця». 

19.00 Актуальна камера. 

19.30 Прем'єра студії «Укртеле- 
фільм»: телефільми «Вірю» 
«Сліди». 

10.40 Реклама. 

20.45 На добраніч, дітиі 
11.00 Напровесні. Додаток до 
■Музичних зустрічей». 

11.35 Молодіжна студія «Гарт». 

23.50 Нічний телезал. Музичний 
фільм «У світі натхнення». 

ПРОГРАМА ЦТ—І 

4.30 Ранок. 

9.00 Прем’сра художнього толе, 
фільму «Плач перепілки». 4 се- 
рія. 

10.05 Прем'єра документального 
телефільму «На озері Орон». 

10.25 Хореографічні мініатюри Л. 
Якобсона. 

11.00 Дитяча година (з 
англійської мови). 

11.00 ТСН. 

11.15 За зведеннями МВС. 

12.30 «Захисник Ссдоя». Худож 
ній фільм. 

13.15 Разом з' чемпіонами. 

13.30 Кінопанорама. 

15.00 ТСН. 

15.15 «Знайти кохану». Художній 
телефільм. 

14.20 Світ захоплених. 

14.35 Музична скарбниця. 

17.15 Мультфільм. 

17.25 Фільм — дітям. «Немухинсь- 
кі музиканти». 

18.30 ТСН. Міжнародний випуск. 
<8.45 -До шістнадцяти і старші 

19.25 Недипломатичні бесіди. Бе¬ 
ре участь колишній прем'єр- 
міністр Великобританії М. Тет- 
чер. 

19.55 Прем’сра художнього теле- 
фільму «Плач перепілки». 4 се 

* рія. 

11.00 Час. 

21.40 Діловий кур’єр. 

21.55 Камера дивиться у світ. 

22.55 Музика світить всім. Музич- 
ний фестиваль у м. Кольмар 
(Франція). 

23.50 Під знаком «Пі». У перерві 
— 0.50 ТСН. 

1.35 «Ільіиський про Зощенка». 
2.40 Прем'єра художнього те¬ 
лефільму «Плач перепілки». 4 
серія. 

ПРОГРАМА ЦТ—2 1 УТ—2 

8.00 Гімнастика. 

8.20 Ліричний концерт. 

8.45 Мультфільм. 

9.15 Квіти на камінь Маидель- 
шуаму. 

10.15 «Листопад літньої пори». 
Художній телефільм. 

11.30—13.30 Програма Телебачен¬ 
ня Росії. 

13.30 Фільм — дітям. «Як я був 
вундеркіндом». 1 серія. 

14.35 Ритмічна гімнастика. 


П'ЯТНИЦЯ 

14 червня 

ПРОГРАМА УТ—1 

7.30 Відеоблок «Ранкова мозаї¬ 
ка» (гімнастика, мультфільм, 
Телеекспрес, Цікава новина, 
музика. Разом — одна сім’я, 
погода). 

9.00 Телефільм «Золоте плесо». 

9.50 Літо-91. Конкурс моделей 
літнього одягу. 

10.25 Музичний фільм «Глек Оія» 
джерела». 

11.00 «Зачарована 
для дітей. 

12.00 Художній фільм «Три плюї 
два». 

14.00 Новини 

14.10 Музичний фільм «Українсь¬ 
кі посиденьки». 

14.50 Альманах кінолодорожей. 

17.10 Концерт оркестру народних 
інструментів Київського Інсти¬ 
туту культури. 

17.50 Телефільми «Метелики висо- 
когір'я». «Славне місто Новго¬ 
род». 


СУБОТА 

15 червня 

ПРОГРАМА УТ- 


1 

Співі 


ьиа камера. 

І Чорнобиля. Як рев- 


18.30 Народна артистка УРСР Ре 
Іса Кириченко виконує пісні 
Марусі Чурай. 

19.00 Акту і 

19.30 Дзвони -;- . 

візуються союзний і республі¬ 
канський Законні 

20.45 На добраніч, діти! 

21.00 М. Лис вик о. «Ноктюрн», те- 
леопера. 

21.45 Художній фільм «Досьє я» 
дини в «Мерседесі». 1 та 2 се¬ 
рії. У перерві - 21.50 Вечірній 

0.20 Нічний телезал. ТБ-иоу. Му¬ 
зична програма. 

ПРОГРАМА ЦТ—1 

4.30 Ранок. 

9.05 Прем’єра художнього теле 
фільму «Плач перепілки». 5 се- 
рія. 

10.10 Дитячий музичний клув. 

10.55 Мультфільм. 

11.15 ...До шістнадцяти і старші. 
12.00 ТСН. 

12.15 «Раз на раз не випадає» 
Художній фільм. 

13.30 Музика в ефірі. 

14.00 Камера дивиться у світ. 

15.00 ТСН. 

15.15 Фільм — дітям. «Літо в зо¬ 
опарку». 

15.40 Світ захоплених. 

15.55 Мама, тато і я. 

14.25 Вам, ветерани. 

17.45 Політичні діалоги. 

18.30 ТСН. Міжнародний випуск. 

18.45 Мультфільм. 

19.10 Капіталізм з людським об 
личчям. Теленарис. 

19.50 Прем'єра художнього те¬ 
лефільму «Плач перепілки». 5 
серія. 

21.00 Час. 

21.40 За зведеннями МВС. 

21.55 ВІД представляв: Поле чу¬ 
дес, Музобоз, Діло, МТУ. У 
перерві — 23.55 ТСН. 

1.10 Культура російського Зару¬ 
біжжя. 

2.00 Прем’єра художнього теле¬ 
фільму «Плач перепілки». 5 се¬ 
рія. 

ПРОГРАМА ЦТ—2 І УТ—2 

8.00 Гімнастика. 

8.20 Мультфільм. 

8.30 Вам, ветерани. 

9.15 «Жива планета». Докумен¬ 
тальний фільм. 2 серія. 

10.10 «Пізня зустріч». Художній 
телефільм. 

11.30—13.30 Програма Телебечен 
ня Росії. 

13.30 Фільм — Дітям. «Як я буї 
вундеркіндом». 2 серія. 


7.30 На хвилі дружби. 

Мохфират Хамракулова (Твд 
жикистан). 

8.00 Ритмічна гімнастика. 

8.20 Музичний фільм. «Вернісаж 
на Андріївському узвозі». 

8.55 Новини. 

9.10 Циркова програма. 

9.35 Художній телефільм для ді¬ 
тей «Пригоди Тома Сойєра і 
Гекльберрі Фінна» 1 та 2 серії. 

12Л5 Науково-популярний фільм 
«Мова тварин». 

12.55 Доброго вам здоров’я. Лі¬ 
кування ожиріння. 

13.30 Новини. 

13.45 Я. Маланчук, О. Смик 
■Шлях на Берестечко». Вистава 

15.35 Музичний літопис козацької 
слави. Концерт Державного 
академічного українського не 
родного хору їм. Г. Верьовки 

17.25 До 50-річчя початку Великої 
Вітчизняної війни. Художній 
телефільм «Війна». 1 серія. 

18.55 Реклама. 

19.00 Актуальна камера. 

19.30 Блюз для N. Естрадна пе¬ 
редача. 

20.30 Чорноморське пароплавст¬ 
во: флот на мілині 

20.45 На добраніч, діти! 

21.00 Музичний фільм «». Гавре 
лін. Пишу свою музику». 

21.50 Ретроспективний показ 
фільмів І. Миколайчука (до 50- 
річчя з дня народження мит¬ 
ця). Кінофільм «Сой». 

23.30 Вечірній вісник. 

0.00 Нічний телезал/ «Козацько 
му роду — нема переводу». З 
циклу «Майстри гумору». 

ПРОГРАМА ЦТ—1 

4.30 Концерт. 

6.55 Мультфільми. 

7.30 Ритмічна гімнастика. 

8.00 Ранкова розважальна про 
грама. 

8.30 ТСН. 

8.45 Із золотого фонду ЦТ. О 
Островський, М. Соловйов. 
«Світить, та не гріє». Фільм- 


НЕДІЛЯ 

16 червня 

ПРОГРАМА УТ—1 

7.30 Ритмічна гімнастика. 

7.50 Телефільм «Марія Калніст: 
три свята». 

8.40 У неділю вранці Інформе 
цінно-музична програма. 

О ІД Новими. 

9.55 Художній телефільм для ді 
тей- «Пригоди Тома Сойєра І 
Гекльберрі Фінна». З серія. 

11.ІЮ ї^ме слово. Впровадженні 
на Донеччині «Закону про мо¬ 
ви в УРСР». 

11.30 Співав ансамбль «Світлиця». 

1"'.00 Альфа 1 омега. Науково-піз¬ 
навальна передача. 

12.45 Новини. 

13.00 Для дітей. Канал «Д». 

14.30 Село і люди. 

15.15 Ви нам писали. Музична 
передача за листами глядачів. 

16.00 Служба солдатська. 

17.00 В Країні МультляндП. 

18.15 Телеспортарена. 

19.00 Актуальна камера, 

19.30 500-річчю українського ко¬ 
зацтва присвячується. Козаць- 

20.45 На добраніч, діти! 

21.00 Музичний фільм 

не кия в легенду». 

21.35 До 50-річчя початку Великої 
Вітчизняної війни. Художній 


17.00—19.00 Програма Гелебачен 
ня Росії. 

19.00 «Голос Азії». Презентація II 
Міжнародного конкурсу по¬ 
пулярної музики і пісні Части¬ 
на 1. 

20.00 На київській хвилі. Інфор¬ 
маційний випуск. 

20.15 Вечірня казка. 

20.30 «Голос Азії». Частина 2. 

21.40 Художній телефільм «Роз¬ 
колоте небо». З серія. 

22.45 Фільм-концерт «Славио- 
цвіт». 

23.15 «Пізня зустріч». Художній 


17.00—19.00 Програма Телебечен 
ня Росії. 

19.00 Відверта розмова. Передача 
з Полтави. 

20.00 На київській хвилі. Інфор¬ 
маційний випуск. 

20.15 Вечірня казка. 

20.30 Прем’єра документального 
телефільму «Зона лиха. Хроні¬ 
ка відродження». 

21.00 Час (з сурдоперекладом). 

21.40 На сесії Верховної Ради 
СРСР. 

22.АО Музика українського Зару¬ 
біжжя. З • концертів Львівсь¬ 
кого фестивалю. 

0.35 Телефільм «Криниця вдови- 


11.00 Ранкова зоря. 

12.00 Мультфільми. 

12.30 Лікар з Кургана. 

13.00 Вам, ветерани. 

13.45 Марафон-15. 

15.00 ТСН. 

15.15 «Хлопець з нашого міста». 
Художній фільм. 

16.40 Фотоконкурс «Земля — наш 
спільний Дім». 

16.45 Ангажемент. Г. Мілляр. 

17.35 Прем’єра мультфільму 

«Бджола Майя». З серія. 

18.00 Міжнародна панорама. 

18.45 Виступав ансамбль народної 
музики «Воскреевньв». 

18.55 «Хуаніта ля Лярга». Худож- 
ній телефільм. 

21.00 Час. 

21.40 «20 років я чекав цієї зуст¬ 
річі». В. Рубашкін. 

23.30 ТСН. 

23.45 Чемпіонат Європи з латн- 
но-америкаиських бальних тан 
ці в. 

2.15 «Хуаиіта ля Лярга» Худож¬ 
ній телефільм. 

ПРОГРАМА ЦТ—2 І УТ—2 

8.00 Гімнастика. 

8.15 Очевидне — неймовірне. 

9.00 Мультфільми. 

9.30 Відеоканал «Співдружність» 
12.00 Програма Телебачення Ро 

сії. Відеоканал «Плюс одинад 

14.00 Блискучий Дрезден. 

14.40 Мультфільм. 

14.45 Спорт для всіх. 

15.00 Волейбол. Першість світової 
ліги. Чоловіки. Збірна СРСР — 
збірна США. 

16.00 Здоров'я. 

16.30 Джерела. 

17.00—19.00 Програма Телебаченні 
Росії. 

19.00 Телепрограма «Сім’я». 

20.00 На київській хвилі. Інфор¬ 
маційний випуск. 

20.15 Вечірня казка. 

20.30 X літня Спартакіада народії 
СРСР. Плавання. 

21.00 Час (з сурдоперекладом). 

21.40 Київська панорам. 

22 40 Концерт ансамблю «Сла¬ 
вутич». 

23.15 Художній телефільм «Ве¬ 
чорниці». 
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«Поаер- 


23.05 Вечірній вісник. 

23.35 Нічний телезал А. Кассоиа. 
«Світанкова фея». Вистава. 

ПРОГРАМА ЦТ—1 

6.30 «Почути музику». Докумен¬ 
тальний фільм. 

7.00 Ранкова зоря. 

8.00 Формула С 

8.30 Біржові новини. 

8.45 Тираж «Спортлото». 

9.00 3 ранку раненько. 

10.00 На службі Вітчизні. 

11.00 Ранкова розважальна про¬ 
грама. 

11.30 Клуб мандрівників. 

13.00 Музичний кіоск. 

13.30 До Дня медичного праців¬ 
ника. Здоров’я. 

14.30 Веді. 

15.00 ТСН. 

15.15 Вперше на екрані ЦТ. Ху¬ 
дожній фільм «Вірую в любов». 
16.35 Всі люблять цирк. 

16.55 Хвилини поезії. 

17.05 Сільська година. 

18.05 Народні казки і притчі різ¬ 
них країн. 

18.10 Уолт Дісней представляє... 
19.00 Р. Шуман. «Арабески». 

19.10 Сімейний екран. «Блазень». 
Художній фільм. 

21.00 Час. 

21.40 Що! Де! Коли! 

22.40 Виступав циганський ан¬ 
самбль «Рендо». 

22.55 Хронограф. 

23.10 Футбольний огляд. 

23.40 Волейбол. Першість світо¬ 
вої ліги. Чоловіки. Збірна СРСР 
— збірна США. 

0.40 ТСН. 

1.00 По сторінках американсь- 
кого кіно. Кіиоконцерт. 

1.40 Фільм-концерт. 

ПРОГРАМА ЦТ—2 І УТ—2 

8.00 На зарядку, ставай! 

8.20 Мультфільми. 

8.50 Грає П. Рвзель (фортепіа¬ 
но). 

9.30 Відеоканал «Співдружність» 
12.00—14.00 Програма Телебечен 
ня Росії. 

14.00 НЛО: неоголошений візит. 
15.0С Відеофільм-опера «Запоро¬ 
жець за Дунаєм». 

16.20 Документальний фільм «Та¬ 
нок з рожевою стрічкою». 

16.50 Співає народна артистка 
УРСР Н. Матвіснко. 

18.15—18.45 Програма Телебачен¬ 
ня Росії. 

18.45 Авторське телебачення. Час 
тнна 1. 

19.45 Вечірня казка. 

20.00 На київській хвилі. Інфор¬ 
маційний випуск. 

20.15 Авторське телебачення. Час¬ 
тина 2. 

21.00 Час (з сурдоперекладом). 

21.45 Телебіржа інформує. 

22.15 Автограф. Народний артист 
СРСР А. Авдієвськнй. 
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